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devonu sujet anglais ne le mettait pas dans une meillcure
position. Subséquemment, dans les mémes oirconstances,
le gouvernement jugea & propos de payer ce mousicur, Il
fallait quelquo raison autre que la naturalisation. La décla-
ration de mon honorable 2mi explique 'affaire, C'est une
hypothése, et si ’honorable ministre en trouve une plus
raisonnable, qu'il Ia soumette ; mais jusqu’a présent l'expli-
cation donnée par 1’honorable député de Queen (M, Davios)
est I seule raisonnable.

M. SCARTH: J'aimerais & dire & 'bonorable député de
Queen (M, Davies) que plus il brasse ce qu'il appelle une
sale affaire, plus il se ridioulise lui-méme. Il commence par
dire que le gouvernement a voulu tenter un parfait honnéte
homme ; puis que cet homme no so laisserait pas corrompre;
puis maintenant il dit quo cet homme a accepté les offres.

M. MILLS (Bothwell): Non,

Sir RICHARD CARTWRIGHT: La chose est assez
claire. Voici une somme payée sous I'autorité d’un mandat
du gouvernear; cette somme devait 8tre pour des votes de
188485, ot 1885-86. Deoux années so sont éconlées avant
Pémission de ce maudat, Qu'y-avait-il qui rondait ce paie-
ment nécessaire ? Jo suppose que le ministro des finances &
le mandat., De quand est-il daté ?

Sir CHARLES TUPPER: Cet argent n'a pas été payé
du tout, le mandat du gouverneur était pour payer une
balance due. L'honorable député a donuné Iexemple de mode
de paiement par mandats dz gouvernenr général, ot commo
I'enquéte jogéo nécessaire n'avait pas été faite en temps, il
fallut un mandat du gouverneur, Mais dans le cas do M.
Churchill, comme on avait discuté §’il devait, ou non, rece-
voir I'argont, I'bonorable député pourra voir que I'argent a
8té rotenu, et il 0’y aura rien de payé avant que 12 Chambre
y consente, On domanda un mundat du gouvernenr non
pour M. Churchill, mais pour couvrir la baiance du crédit
pour les autres personner, et cetto balance devint prescrite
par suite du manque de renseignements.

Jo vais démontrer combien il ost diffictle de satisfaire les
honorables membres de 1a gauche. L'honorable député de
Queen (M. Davies) se lave, chaque aunée, mainte et mainte
fois, pour "soumettrs an gouvernement une réclamsation do
M. Churchill et demander qu'elic soit payée, coiite gue coiite,
A torl ou & raigon, malgré le fait que M. Charchill ost
citoyen américain, Le gouvernoment répond: nous ne
pouvons pas payer une telle roclamation & un autre go'un
sujot anglais, ot I'hovorablo député continue do demander le
paicment do cotte réclamation, Enfin, M, Charehill fait
disparaitre la difficulté en devenant sujet anglais; il devient
sujol anglais aprds avoir vécu et résidé dans le Canada,
dans I'lle du Prince-Edouard, pendant vingt-cing ans, Lors-
quo l'on soumet au parlement gue la principale difficulté
ost terminée, ot que le gouvernemont accode & la domande
do I'honorable député en vonsentant & payer M. Churchill,
P’honorable député nous dénonce comme. ayant fait une
action déloyale. Voild Iattitude priso par I'honorable
député. Si, dans les circonstances actuelles, c’eat un acte
de corruptijon de la part du gouvernement de domander lo

aiement do 1a somme quo I'honorablo député domandait &
a Chambro, c'dtuit égaloment un acto déloyal do la part de
I’honorable député de se faire le défenseur de cotte réclama-
tion, lorequ'il savait qu'en obtenant lo paiemont de I'argont
il B0 gagnait 'appui do la personne intéressée. Si I'hono-
rablo député a plaidé la cause de M. Churchill poar obtenir
son appui politique, jo comprends I'enoui que lni cause lo
fait que le gouvernement paie cette réclamation.

M. PATERSON (Brant): Les honorables ministres ont
résolu de I'enchérir.

Sir CHARLES TUPFER : Lorsque M. Churchill devint
sujot anglais, et que l'on apprit qu'il résidait dans lo Canada
dopuis vingt-cinq avs, dans cos circonstances lo gouvcrne-
ment décida de demander au parlement de payer la somme,

M. Mrurs (Bothwell)

Du moment que le gouvornement accéde & la demande do
‘Ihonorable député, on découvre que ce paioment n'est pas
accordé daps l'intérét de M. Churehill, mais du gouverne-
ment, Tant que 'honorable député croit pouvoir gagner
'appui politique de . Churchill en plaidant sa cause, il se
fait son avocat; et lorsqn’il voit que le gouvernement est
décidé de recommander au parlement lo pajement de cette
gemmo, il dénonce cet acte comme étant un acte de corrup-
tion, et qualifie M. Churchill d’homme capable d’accepter
des propositions de corruption. A I'avenir, lorsjue I'hono-
rable député demandera justice pcur quelqu'un, on devra
conclure qu'il cherche ses intéréts personnels plutdt quo los
intérdts de la personne dont il so fait I'avocat. Lorsqu'il
demandera 3 maintes reprises au gouvernement de prendre
de 'argent dans le trésor public pour augmenter lo salaire,
psr exemple, des employés da chemin de fer, dans I'lle du
Prince-Edonard, oni conclura de li que ce n’est pas parce
qu'il trouve que ces hommeos no sont pas assez bien payés,
mais parce qu’il veut Fagner leur appui par gon action dans
cotte Chambre ; et si le gouverncment consent & augmenter
ces salaires, vous le verrez nous dénoncer pour avoir commis
un aote de corruption.

Sir RICHARD CARTWRIGHT: 1l s'agit de deux choses
distinctes, Je vais en traiter une, ¢t il n’y a pas de doute
que mon honorable ami traitora l'antre. L’honorable
ministre n'est pas exact lorsqu'il dit que l'ancien gouver-
nement proposa de payer des balaaces dues, commo il veut
lo faire par des mandats du gouverneur général. Lorsque
nous avons jugé qu'il était nécessairo do payer certains
montants, nous les avons payés sous ’autorité d’un mandat
du gouverneur général,

Sir CHARLES TUPPER: C'est ce que nons faisons.

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Non, ce n'est qu'en cas
d'urgonce que vous avez lo droit do vous servir des mandats
du gouverneur général,

Sir CHARLES TUPPER: Cette réclamation existe depuis
des années.

Sir RICHARD CARTWRIGHT: Et si I'honorable minis-
tre n'a pas payé le mandat jusqu'anjourd’hui, il est évident
qu’il n'avait pas lo droit de se gervir d'un mandat da gou-
verneur. Le seul cas od vous pouver faire usage d'un mandat,
est dans un cas d’urgence tel que vous ne sauriez retarder
jusqu'a la réunion du parlement. L’honorable ministre se
condamne Iz méme, vu lo fait qu'il demands un mandat
pour cause d'urgence—oar c'ost dans cos cas sculemont que
sont émis des mandats—sous prétexte qu'il ne pouvait pas
attendre la réunion du parlement, et maintenant, trois ou
quatre mois plus tard, il nous dit quo l'argent n'a pas été
payé. Jo dis que c'est méprisor un mandat du gouverneur,
ot agir contrairement & V'esprit, ot jecrois, & la lettro de la loi.

Sir CHARLES TUPPER : Lorsguoe la balance est périmée
avant que la prouve ne soit établie, le gouvernement so met
cn état de payer dds que la prenve est faite,

Sir RICIHARD CARTWRIGHT : Jo dis quo 1'honorable
ministre n’avait pas raison d’agir do 12 sorte ; celan’a jamais
été fuit sous le gouvernement Mackenzie. -

Sir CHARLES TUPFER : Nous avons fait précicément
ce que I'honcrable député a fait lui-méme,

Sir RICHARD CARTWRIGHT : Non; nous n'avons pas
fait cola. Quand il y avait urgence, nous faisions usage do
mandats du gouvernear, et nous payions I'argont. Dans le
cas actuel I'honorable ministre demsande un mandat ot ne
psie pas I'argont, ot maintonant, aprds deux mois de seasion,
il vient nous dire qu'il & domandé un mandat du gouverneur
ot qu'il no s’en eat pas servi ; on d'autros termos, la chosoe
n’était pas nécossaire ot lo mandat a ¢16 émis suns nocessite,

M. DAVIE3 (I.P.-E.? : J'ai entondu parloer de 1'assurance
aveo laquelle ’honorable ministre entreprend de traiter une



