John Honderich, rédacteur et auteur de Arctic Imperative est d’avis que le
Canada devrait se donner un rdle spécialisé au sein de TOTAN car «compte tenu
du coiit extrémement élevé du maintien d’une armée de haute technologie, la
plupart des pays de 'OTAN, comme le Canada, n’ont plus les moyens de se payer
une armée compléte».(15:7) Il a proposé la formation d’une unité a déploiement
rapide sans blindés se spécialisant dans le combat par grand froid. De plus, cette
unité aurait au Canada une utilité qu’une force lourde mécanisée ne saurait avoir.

John Honderich et John Marteinson, rédacteur du Canadign Defence
Quarterly, ont proposé de poster les forces canadiennes en Allemagne de 1’Ouest
dans le Schleswig-Holstein prés de la frontiére du Danemark, qui, tout comme la
Norvége, interdit la présence de troupes étrangéres sur son so
Ces forces pourraient constituer une unité a déploiement rapide pour les Forces
alliées en Europe du Nord ou une réserve du Groupe d’armées du Nord, qui en a
plus besoin que le Groupe d’armées du Centre.(15:7; 22:14) Les forces
canadiennes appartenaient au Groupe d’armées du Nord jusqu’en 1969, année ou
les forces basées en Europe ont été réduites de moitié et rattachées au Groupe des
armées du Centre. M. Marteinson a reconnu que cette réaffectation entrainerait
des dépenses énormes pour la mise en place des infrastructures capables de fournir
aux éléments canadiens les ressources nécessaires pour qu’ils accomplissent leur
role.
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