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Prix paritaires des produits agricoles—Loi

facultatifs pour le boeuf et le porc qui détiendraient tous les
pouvoirs nécessaires pour commercialiser les produits régle-
mentés pour le compte des producteurs, dont le pouvoir de
controler les importations et de fixer des prix; et troisicme-
ment, aprés une période de cinq ans, d’étendre I'autorité des
bureaux sous réserve d’un référendum tenu auprés de tous les
producteurs.

Bien que trés simple en principe, la notion de fixation du
prix en fonction du prix de revient est trés compliquée 4 appli-
quer. Il faut d’abord définir clairement ce que I'on entend par
prix de revient. Cela n’apparait pas dans le projet de loi C-221.
Il faut distinguer clairement les déboursés et le rendement de
la main-d’oeuvre et de linvestissement. Le rendement pour
I’exploitant, la main-d’oeuvre et l'investissement ne sont pas
des déboursés en tant que tels, mais ils doivent entrer en ligne
de compte dans tout exercice de fixation de prix.

Pour fixer le prix de vente d’un produit en fonction de son
prix de revient, il faut répondre a deux questions fondamenta-
les: premiérement, comment calcule-t-on les déboursés et,
deuxiémement, a combien chiffrer pour ’exploitant un rende-
ment équitable de la main-d’oeuvre et de I'investissement?

Des sondages sur le prix de revient des produits agricoles ont
révélé des fluctuations trés marquées d’une exploitation a
I'autre dans les déboursés des agriculteurs ainsi que dans la
productivité de la main-d’oeuvre. Si I'on tient compte des agri-
culteurs dont les coiits sont élevés et la productivité faible dans
le calcul du prix de revient et du rendement, les prix des pro-
duits risquent d’étre nettement supérieurs a ceux qui sont
nécessaires pour assurer des profits satisfaisants aux agricul-
teurs plus efficaces. Cela entraine habituellement un rende-
ment élevé de l'investissement pour ces producteurs et une
revalorisation rapide de leur actif, et surtout de leur terre ou de
leurs contingents. Cela a, par contre, tendance a décourager les
jeunes agriculteurs. Si, dans les calculs, on tient compte uni-
quement des agriculteurs dont les coiits sont faibles et la pro-
ductivité élevée, les prix des produits risquent d’étre jugés trop
faibles par bien des producteurs, qui vont alors exercer des
pressions pour obtenir de meilleurs prix.

Un autre probléme que risque de poser la fixation des prix
en fonction du prix de revient, c’est que la production aug-
mente si les prix sont plus élevés que ceux du marché. D’habi-
tude, on peut résoudre ce probléme en recourant a une forme
quelconque de contingentement ou de systéme de gestion de
I'offre. On ne peut pas établir un systeme de fixation des prix
en fonction du prix de revient sans avoir un plan bien défini
pour restreindre I’approvisionnement des marchés acquis ou
pour écouler I’excédent des produits a I'extérieur de ces mar-
chés.

Considérons I'incidence sur le commerce. Les prix de soutien
artificiels peuvent avoir de graves répercussions commerciales
lorsque les prix de soutien intérieurs sont plus élevés que les
prix correspondants a I'importation.

Lorsque la consommation d’un produit dans un pays est
inférieure 4 la production, on peut maintenir les prix intérieurs
plus élevés que les prix a I'importation en imposant des droits
tarifaires ou en restreignant les importations. Des restrictions
de ce genre sur les importations sont autorisées en vertu du
GATT tant que la régie de la production est efficace. Par
exemple, des restrictions sur I'importation des produits laitiers

et avicoles sont autorisés au Canada en raison d’un régim®
efficace de gestion de 'offre.

Si un pays produit plus qu’il ne consomme, il est difficiler‘l"f
onéreux de maintenir des prix de soutien élevés. Le Marc”
commun européen illustre bien ce probléme. Des prix de Sou,
tien élevés a Iintérieur du Marché ont entrainé une surproduc.
tion qui doit étre écoulée au moyen de subventions a I'export?
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Jev

Si les produits agricoles canadiens doivent étre exportes,
prix doit étre compétitif sur les marchés internationaux. 1 u
exemple, des bureaux de commercialisation du boeu o of
porc étaient établis conformément au projet de loi C'Z,21 Jé5
que les prix intérieurs étaient fixés a des niveaux plus f”lc e
que les prix a I'importation, il faudrait établir une réeglé de
importations pour empécher les importations de boet e'ent
porc au Canada. En méme temps, les exportations CCS'Sera]- e
probablement, parce que les prix seraient non compétitis, me
Canada cherchait a recourir aux subventions ou & un lciés
de dualité de prix en vue de continuer & exporter, nos asso ¢t
commerciaux nous accuseraient de nous livrer au dump! 06
des mesures compensatoires seraient adoptées aux termes
regles du GATT.
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En bref, si la parité des prix parait attrayante 4 Pre::ion.
vue, elle ne favorise pas I’étayage du marché dexport e

Pour les secteurs axés sur les exportations, il est pFObable cer’
des programmes comme le Programme de stabilisation ©© ion
nant le grain de I'Ouest et les programmes de std “saune
tripartites pour le boeuf, le porc et I'agneau constitue? mes
meilleure solution que la parité des prix. Ces p,-ogra’m, i
assurent une certaine protection contre les faiblesses pe entﬁ
ques des marchés tout en assurant un certain ren =
longue échéance en fonction du marché.

En guise de conclusion, je dirai que les préoccuPatfo?zute'
agriculteurs sont partagées par tous les députés. Je Crols.blg de
fois que le projet de loi C-221 n’est pas vraiment suscep!! at 1
résoudre les problémes des agriculteurs. La fagon jemes’
ministre de I’Agriculture essaie de s’attaquer a ces prob
été appréciée, d’apreés moi.

M. Vic Althouse (Humboldt—Lake Centre): M""i;i: g
Président, le projet de loi C-221 est une mesure 1égisl2 jir 9¢
introduit la notion de parité des prix et vise & €t4°" gon
bureaux de commercialisation du boeuf et du pore- f fallil‘t
tés conservateurs ont au moins dit sans ambages % " oy
autre chose que le systéme actuel et qu’il fallait .fa"e i
d’imagination pour établir un systéme de fixation = m
permettant de résoudre ce qu’ils décrivent vagle“‘fm que Ies
un probléme agricole. Ils ont décidé que du fait méme esur®
termes «parité des prix» sont rattachés a cette série de M= d¢
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preuves. Lorsqu’on y songe bien, il fait trés peu de dout® .. oo
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parité des prix a donné de bons résultats aux Ela‘s.'ull: Joi”
elle a permis d’atteindre les objectifs visés, @ Sa"o'rt ;
emploi dans I'agriculture et un rendement permetta” P cal
vrir la plupart des frais de production. Elle a P"rmlss ¢t o
leurs d’obtenir des collectivités agricoles tres S“}b]e e ot
viables et d’établir une infrastructure rurale tres




