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pertise nouvelle. Il fut question de ren-
voyer l'aftaire il ‘unc autre session. Me
Paillet, appelé dans la chambre du con-
seil, ¢'opposa vivement & un renvoi, et,
comme la Cour paraissait dirsposéu &t ce
deélai, il 8’écria @ Madame Lafarge est

mourante. Au lien d’un cadavre, vous

en aurez deux !

11 fut alors décidé que MM. Orfila,
Devergie et Chevallier seraient mandés
a Tulle pour procéder & une expertise
nouvelle. A Taudience du 10, M. Pavo-
eat général prit la parole. Son attitude
otait essenticllement modifiée. 1 it
que jusque-ld il avait &té profondément
convainen de la culpabilité de accusée,
que le doute ne lui seanblait pas possi-
ble. Tes expertises ont Cbranlé cette
conviction. Cependant il v’a pas hésité
A entourver la justice d’und  nouvelle
lumiére ; car dans cette affaire, ot tout
atait solenunel; il fallait que ectte femme
fut bien aux yeux de tous proclamée
non coupable ; Yaccusation la pramidre
sernit heareuse de le reconnaitre,

o12accusation, répondit  Me DPaillet,
vient de fairve elle-mdme son oraixon fu-
nobre” Le défenseur protesta une der-
nidre fois contre la néeessité d’une ex-
pertise nouvelle, gwon n'efit certaine-
ment pas accordée si, le résaltat étant
aofavorable, Taccusée  TVavait  deman-
dce.  “Acceptons, puisqu'on le  wveut,
dit Me Palllet, une expertise de plus.
Puissent. les forces physikques de Paceu-
soe, pulssent les notres y suffive !,

Tout wétait pas fini, cependant, pour
1n secomele expertise. Qutre les mativres
oresaniques, elle avait encore { analyser
leg substances ou remddes suspects,

Quant an lait de poule, M, Dubois
ddclare il contiemt une quantité con-
siddrable d'acide arsénicux. Daus  ce
qui reste an fond du verre, il y a de
quoi empolsonuer an moins dix person-
nes. Iy a de Parsenie en petite quanti-
¢ dans Pean gommie, dans Yeaun pa-
née et dans la gomme remise par Xmma
Poutliter au mdédecin Fleignat. Tas pa-
quet de poudre de M. Lespinasse est de
I'arsenic puar,

T.c fait remarquable de cette experti-
sn, ¢’est Tavsende frouvé dans la gomme
remisre par Emma Pouthier. On décide
que la boite spontandémdnt remise par
madame Lafarge & cette jeunc personne
sera Cgalement analysée. Tlaceusde elle-
ménme provogue cette mesure, et les ex-
perts ¥y trouvent emcore de l'amsenic.
T acetusation avalt supposé une substi-
tutton advoite faite dans le but de pré-
parer une justlfication. M. Yavoeat gé-
néral ohsdde de ses adjurations cette
timide et sinedre persoune pour lai faire
avoner qu'elle a voulu sauver madame
Tafarge en falsant disparaitre cette
poite. La naiveté loyale de ce témoin
Pemporte sur les soupcons de laccusa-
tion quand la déclaration des experts
fait crouler Phypothése de M. Yavocat
gondral,

Me Paillet falt remarvquer que lon
chorehe une diversion et i1 insiste sur
cos Taits otranges @ leg experts de Brives
qui avaient trouvé du polson Ia on il
wy en avait pas. nen ont pas frouvd
dans cctte boite qui an contenait. De 1
ln supposition gratuite faite par Yaceu-
sation de la substitution d’une poudre
imnocente au poison. St on neat pas
trouvt d'arsenic, VYaccusation triom-
phait et suspectait le témoignage ' Bm-
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~ma Pouthicr. Au lieu de cela, on ap-
prend guwen livrant la boite empoison-
née madame Lafarge ignorait quelle
contint de Yarsenie. Ce wn'est donc pas
elle qui a versé l¢ poison et alors ol
est la main coupable ?

“M. Pavocat général” : La défense ré-
cvient  sar  les  soupcons  monstrueux
quelle a (déjd lancés. Qulelle articule
done les faitls, quelle accuse si elle doit
faccuser, Désormais i1 est acquis que la

substitution de la boite wa pas en leu.
Cela prouve seulement que Marie Cap-
pelle a opérd avee une awdace ncroya-
| ble.

“Me Taillet” @ Madawe Lafarge vous
répond : “Je ne veux accuser personne
Uaccnsation fait trop de mal.” Nomn, no-
tre mission n'est pas d’accuser, nous n’a-
vons qu'i nous défendre. Nous expose-
rons les faits, nous ticherong de les
¢éelaireir 3 nous ferons ressortir les mys-
tores otranges qui  nous apparaissent
i dans les obseurités de ee ddhat. TLa cons-
I eience du jury fera le reste.

Avee

M. Orfila, le ministore publie
lnppolnir deux ravants que recomman-
dait la spécialité de lenrs  travaux,

MM. Devergie et Chevallier, M. Orfila,
en leur absence, prit sur lni d’amener
M. de Buxsy, son proparateur ordinaire,
et M. Ollivier (¢’ Angers), médecin plutdt
que chimiste et toxicologne, Iexpertisz
allait done &tre confide réoilement fun
seul homme, Mais cet homme, 1a défense
elle-mdéme Pavouait, ¢’'était le prince de
la seience, Phomme dont les iravaux
avaient fait faire & la toxicologie les
progrés les plus sérienx. Ausei, depuis
le jour ont Uintervention de M. Orfila fut
réclamée, bos débats languirent. Om sen-
tait que le proeds tout enticr dépendait
désormais de Vopinion gui serait oxpri-
maée par Uillustre doyen de Ia faenlté de
mdédecine de Pavis,

M. Orfila ot ses deux collégurs arri-
vérent le 18 & Tulle. Le soir mdime de
ce jour ils commencorent leuvs analy-
seg, qu'ils poursuivirent pendant unpe
partie de la nuit et qu'ils terminérent
dans la soirée da 4. A cing heunres les
experts fureat introduits. Chacun cher-
chait  anxieusement & Hre dans leurs
veux, dang leur attitude, les résultats si
impatiemmoent attendus. M, Orfila prit
Ia parole.

A ce moment un orage Gelatait sur Ia
ville de Tulle, Llobscurité mystérieuse
tout A coup étendue dans la salle n'était
dissipfe que par les lucwrs intermitten-
tes des Gelairs, La foudre grondait sour-
dement ot, au milien de ee dramatique
appareil de la nature, la voix grave,
habile, un peu cmphatique du célébre
chimiste, déroulait ses arréts fundébres.

“Je vais, dit Villusire savant, diviser
ce que jai & dire on quatre parties :

“1o Je démontrerai qu'il “existe de
“l'argenic dans le corps de Lafarge.’

A cette premidre déelaration. si expli-
cite, sl inattendue, Uauvditoire trossaille,
madame Lafarge palit visiblement et
porte la main {i son coeur : une anxiété
profomde domine Tassemblée. M. Orfila
poursuit ¢

“20 Que cet arsenic ne provient pas
des réactifs avee lesquels nous avans
opéré .ul de la terre qui enfourait le
cercueil

“3o Je montrerai que Varsenie, retirdg
par nous, ne vient pas de cetfe portion
arsenieale qui existe naturellement dans
le eorps de homme,

st

“40 Tnfin, je feral voir quil n'est pas
impossible d*expliquer la diversité des
résultats et des opinions dans les exper-
tises gui ont &¢té antéricurement faites,
comparées avec la nodtre.”’

11 existe de Pavsenic dans le corps de
Lafarge. Oui, car une partie de 'esto-
mac, les liquides qui y ont &été trouves
et la matiére dos vomissements, sounns
ensemble & la carbonisation par Pacide
nitrique, puis, introduits dans 'appareil
de Marsh, en out donné une quamtité
peu considérable.

Une seconde expirience faite avec une
partie du thorax, de 'abdomen, du fole,
dua coeur, du canal intestinal et dw cev-
veau, a encore fourni une petiter quan-
tité d’arsenic.

La portion solide, non dissoute par 1a
décoction dans les deux expériences
précédentes, a 6té incinérée ct a fourni
une quantité frés notable d’arsenie.

Les chairs musculaires, une portion
du suaire dans lequel le cadavre dtait
enveloppd, les tevres prises an-dessus et
au-dessous du cereneil n’en ont pas
donnd,

I’arsenie ne vient done pas des réac-
tifs employés ; non, car ces réactifs
avaient déja ¢&té employdés par les ex-
perts de Tulle, et ces experts n’ont pas
fronvé d'arsenic. L’acide nitrique a &té
i+tillé sur du nitrate d’argent, il ne con-
tenait donc pas d’arsenic. Les terrds du
tombeaun n'en contenaient pas, on 'avu
et d’ailleurs le cercueil é&tait on bon
Gtat.

T/arsenic trouvé venait-il de cette por-
tion arsenicale qui se trouve naturelle-
ment dans le corps de Phomme ?

“Il1 est, dit M. Orfila, reconnu au-
jourd’hul par mes expériences qui re-
montent & dix-huit mols qu'il existe na-
turellement dans les os de Phomme et
de beaucoup d'autrds espéees d’animaus
une infiniment petite quantité d’arsenie,
maix il est ¢ealement reconnu gue, par
les moyens dont nous pouvons disposer
actuellement, jamais on ne retire la
moindre trace d’arsenie, ni de Yestomaec.
ni du fole, ni de la rate, ni des reins, ni
du coeur, ni du poumon de Yhomme.
Or, nous avons opéré nom sur les os,
mals sur les organes intéricurs. Ce que
uous avons retiré n’est done pas de Par-
senic normal.” ‘

Enfin, si des résultats divers ont 616
obtenus dans les diverses expériences,
cest qu’il ¥ avait eu ici des accidents,
un tube cassé par example ; 1y, wne por-
tlon de matiére trop minime sonmise
Vexpérimentation. Bt puis, velativement
Y l.a seconde expertise, les difficultés
the‘nt grandes. M3M. Dubois pare et
iqllg, et Dupuytren,.non—seulem-ent agis-
saient Sur une portion de matidres trois
fois moindre que celle soumise 3 1a der-
nidre série d’expérionces, mais encore,
ajoutait M. Orfila, “Pappareil de Marsh
est un appareil de fraiche date: i1 n'a
pas encore 6t parfaitement studic par
tout le monde, et méme ceux qui Yont
ét‘:u‘(pe‘ éprouvent tous les jours des em-
h(n.ms NOuveaux pour s'en servir, Ajnsi
aujourd’ini méme, an moment od nous
venions de retirer Parsenic d’un liquid;\
qui en contenalt, tout-d-coup, quo;iqﬁé
certains que Parsenie y &tait encore,
nous avons cessé d’en obtenir, ot il de.
valt cependant en fournir. Cela tient h

ce que la flamme est un peu trop forte
Ace que TVassiette de or  forte,
trop r } porcelaine est

approchée ou trop dloignsge, 2 ce



