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pu lui dire que #'il préférait rester & la Chambre il aurait
4 payor I'amends, La question fat souleyéo et renvoyéo
devant un comité spécial, et ce comité fit rapport que sir
Syduey Waterlow &tait déqualifié parce qu'il était intéressé
dans un contrat, puis le siége fut déolaré vacant, et un
nouvoan bref ématé, Ceci démontro que Ila Chambre des
Communes était disposée lorsqu’il le fallait A exécuter la loi
et & purger-1a Chambre do ceux qui n’avaient pas le droit
d'y siéger.

Les honorables député de 1a droite différent d'opinion au
sujet de noa droits constitutionnels, Nous voyons le député
d'Albert (M. Weldon), professeur de droit constitutionnel
au colldgge do Dalbousie, différer entidremoent d’opinion
avec les honorables députés de la gauche, aves I'honorable
député de Queen, N.-E,, (M. Freeman), gui s'enorgneillit de
ges connaisances. L'honorable député d’Albert admet quo
nous avons lo droit d'appliquer le romdde, mais il dit qu'il
sorait dangeroux do le faire, Est-il dangoreux, M, I'Orateur,
d’appliquer ]le remdde lorsgu’un officier-rapporteur a fait un
aote qu'il n'avait pas lo droit de faire; est-il dangerocux
dans ce cas do corrigor le mal ? L'honorable député de
Queen, N.-E, dit gue ‘M, Dunn a consulté des avoonts.
Mais, M, Y'Orateur, il avait 1a loi devant lui, et cetto loi
dirait qu'il devait proclamer éla colui qui avait la msjorité
des votes. Qu'il proclamo cet homme éin, ot que les tribu-
nuux décidont g'il o' bien agi. Mais il prend sur lni d’agir
on juge ot de donnor le sidze & un homme contre les désirs
bien compris des habitants da comté. L'honorable député
de Muskoka (M. O'Brion) admet que I'officier-rapporteur a
mal agi ot mérite d'étre censuréd; mais, dit mon honorable
ami, je crois que la causo devrait dtre renvoyée dovant les
tribunanx d’élections, Lorsque mon honorable ami sidgeait
dans cette Ohambre et que fut soulevée la question de King,
llo du Prince-Edonard, il n'a assurément paes eu de scru-
pules de conscionce sur les devoir de 1a Chambre daus cette
oceasion ; il n's pas voulu que la cance fut soumise aux tri-
bunaux, Loreque colui qui représentait alors Ia division de
Huron-Centre dane cette Chambro proposa que la question {iit
soumise & la décision des juges de la cour Suprdme, je crois
que nous irouverons dans les divisions contre cette motion
le nom de mon honorable ami de Maskoka, Dans ce cas I
il croyait que cette Chambre avait pleinement le droit de

contrbler Ia condaite de son officier-rapportour et d’oxercer |-

sa juridiotion dans de semblables affaires,

Mais aujourd’bui, bien qu'il admotte qu'une grande injus-
tice a 6té commise‘et que le candidat de 48 minorité siege
dans cotto Chambre, il trouve quo 'affaire doit aller devant
les tribunanx, I’honorable député d'Albert adit: Pourguoi
les parties no convienncnt-elles pas d'sller dovant les tribu-
naux ? L'honorable dépnté de Queon. N.-E.,dit : Pourquoi
ces messieurs ne vont-ls pas dovant les tribunanx? Kt il
ajoute que nous ne tommes pas ici prur jugor dos cAuses,
Je dis que nous sommes ici pour protégor nos privileges, ot
poor me servir du-langage du trés honorablo premier dans
I'affaire de Victotia-Nord, il est dn devoir de cotte Chambre
non senlement do punir ot de censuror les actes d’un officier-
rapporteur, d’'un gerviteur de cette Chambre, mais encore
de controler sos actes. Il est admie, M. I'Orateur, qu’une
grande injustice a été commise; il est admis que s loi a §té
violée d’une maniére flagrante. La cause n’est pas ici snus
forme d'une pétition d’élection, comme I'était celle de Vic-
teria-Nord, Mafa’nous avons ici les faits de la cause qui
démontrent que M. King avait la msjorité des votes et avait
droit d’étre proclamé élu. Cos qui & pu btro fait le jour do
la nomination, comme dans V'affaire de Muyo, est une tonte
autre question. Nous voyons que Vofficier-rapporteur entre.
prit de romplir son devoir lé jour de 1a proclamation, ce qui
est tout 4 fait différent da jour de Ia nomioation. Son
devoir était d’additionner les votes et de déolarer ‘élu le

candidat quai avait 1a majorité. Il se mit & I'ceuvre et ignora !

ce devoir et entreprit d'exercer les fonctions d’un juge.
Commo je l'ai dit dans une aatre occasion, il a fait 1A ce
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qu'aacan jage w’avait le droit de faire, en cassant son propre
jugemont el en empéchant celui qui avait droit au sidge
d'dtre déolaré élu, le privant de ses droits.

En réponse & I'bonorable député de Bellechasse (M. Amyot)
le ministre de la justice a dit que I’élection n'était pas ter-
minée, qu'il y avait le décompte; mais le déoomPte fut
arrdté par ordre de la cour ‘supréme. Comme jo Pai déj
dis, jo ne disouterai pas la question de la jaridiction de ls
cour suprdme, ni oelYe de I'antorité du juge. Cette question
est maintenant devant les tribunaux. C'est virtnellement
inatile, oar nous savons tous que méme en vertu de 'acte le
jugo Steadman n’s pas le pouvoir d'aller plus loin. En
outre nous avons ici les bulletins et les papiors, et nous
voyons par ces papiers que 'homme qui a ét4 proolamsé élu
p'a pos droit au sidge. Je dis, M, 'Orateur, que cette ques:
tion dovrait dtre considérée sans esprit de parti, C'ost une
question gui touche aux droits de chaque électenr du Domi.
nion, et qui établira comme précéddent qu'aprds qu'an polla
616 accordd ot gqu'une élection a eu lien I'officier-rapporteur
peut ignorer le vote, ignorar tonte la procédure et déclarer
6lu le candidat qu’il lui plait, Nous d2vons faire beancoup
attention & Vattitude gue nous prenons sstuciiement, car co
que nous allons faire aujourd’hui dans cetts affaire servira
de précédent pour plus tard. Si cette Chambeo ignore ce
fait et dit virtuellement par son vote que l'oficier-rappor-
tear avait le droit d’agir ainsi, je orois que I'opinion publique
rendra un vordiot différent.

Celui qui ocoupe le siége du comtd do Queen a dit
agjourd’hui gu’il avait été violemment atiagué par Ia presse,
faisant allusion 4 I'honorable député de Saint-Jean (M, El-
lis). Jo crois, M. 1'Orateur, que si vous jotez un regard sur
tous les journaux conservateurs du Dominion qui appuient
le gouverriement, vous verroz, qu'A trds pen d'exceptions
ras, ils déclarent que oot aole est un outrage. Yoyes
Evening Journal d’hier soir, journal publié & Ottaws, et qui
appuie le gouvernement ; ce journal qualifie trds eévdrement
oot outrage, Prenéz lo Farmer de Frédéricton, publié dans
la ville de Frédéricton, un des prinscipacx organes du’ parti
conservateur au Nouvean-Brunswick, et voyez ce qu'en dit

‘ce journal. Je me trouve avoir ici un extrait de 1a Sherbrooke

Gazette, jourval conservateur, commentant cet ‘outrage; et
Jo ne pourrais émployer un langage plas fort: '~ -

Prétendre que 1a Ohambre des Commuues ne peut amender 1s publi-
cation erronde d’'un rapport d'élection, c’est déclsrer qu'slle a:remonocs &
tous $68 potvoirs sur ses officlers. ('est 14 une nouvelle' dostrine que
nous'ne pouvong reconnhitre comme conservatrice. Tous les vieux pré-
cédents surannés, comme les & appelés un députd, tendent & Stadlir.le
contzaire. O'étaient des précédents conservatenrs. Ils reconanistent un
priucipe conservateur ano nous pouvons complétement comprendre et
spprécier. Lurrque Ia Chambre des Uommunes abdigue ses poavoirs, ses
priviléges at son indépendance, et consent & passer par les opinions d'un
officier-rapportear crodule et ignorant plutdt que de prendre son certifi-
cat des faits, elle ne représeute pas, suivant nons, les principes conser-
vatears ni 1a pratiqus conasrvatrice, et nous rdpruuvons une pareills
conduite de toute Ia force dont nous sommes capable.

Si c’est 13, comme jo le crois, un fiddle expoeé des prinei-
.03 conservateurs, dans lo casactuel, ce n'cst pas une ques-~
tion de parti embrassans les intérdts conservateurs, mais
c'est un appelan rens de 1a justice, du droit et do Ia loyauté
en favenr des électeurs du comté de Queen, et une demande
que les droits et les privildges de cette Chambre soient affir-
més, droits ot priviléges que ics honorables députée de Ia
droito foulont aux picds en agissant comme ils ont voulu le
fairo ; c'est do plus une demande que le tort commis par
lofficier-rapportour soit redreseé, et que nous rendions
Justice en donnant le sidge an oandidat de la majorité,
montrant par /4 quo’on membre de cette Chambre ne
représents pas la minorité dee électeurs d’uné division
électorale, mais qu'il représente Ia majoritd des électeurs de
la division dont il prétend étro lo député,

M. MONCRIEFF. Les honorables députds de la gauche
ont affirmé deux fois déjA que ceux de la droite novoteraisnt.
pas suivant lcurs convictions, et je orois devoir exprimer 3

' 1 "Chambre anssi bridvement que possiblo mes vues spr



