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Et a cette session méme on demande l’ouver-
fure d’un nouveau crédit de $60,000 pour le méme
ubjet.

L’on pourra difficilement prétendre que
T'honorable ministre a contredit cette asser-
tion, puisque nous avons devant nous cet
item de $60,000 destiné a l'exécution de ce
projet qui m’est pas dans l'intérét du pays,
mais bien dans celui de cette compagnie.

Ce qui fait jusgqu'a présent $85,000 pour des
travaux qui ne seront d’aucune utilité a qul
que ce soit, excepté a cette association compre-
nant le syndicat de la pate de bois.

Le ministre de la Justice dit-il que cette
dépense bénéficiera a d’autres personnes ?
11 prétend qu'avec cela on construira un
port. Mais il y a dé&ja un port a cet endroit,
et la construction dun dock ne 'améliorera
en aucune facon. Ce crédit n'est pas destinc
A la création de ce port, puisque les vais-
seaux qui sont surpris par la tempéte peu-
vent se réfugier a4 cet endroit maintenant.
La seule raison pour construire ce dock, c’est
que les vaiseaux pourront se rendre & cet
endroit pour y charger le bois & papier, sui-
yvant lintention de la compagnie, lorsqu’elle
a commencé son exploitation. Tout le monde
croyait aux déclarations du ministre des
Travaux publics, 'an dernier. Aujourd'hui,
nous constatons que les faits sont bien diffé-
rents de ce qu'on nous a laissé entendre a
la dernidre session. J'ai lu ce document et
l'on verra que le ministre n’a contredit ni

catégoriquement, ni autrement, une seule
déclaration, si ce n'est l'assertion disant

qu’il est membre de la société d’avocats
Parent et Cie ; il ne peut dire, toutefois, qu'il
n’est pas conseil pour cette société et que ce
n'est pas cette derniére qui a obtenu cette
charte. Done, sous tous rapports, la décla-
ration de I’honorable député d’Essex-nord
est inexacte.

M. R. . SUTHERLAND : Je dirai simple-
ment, en réponse aux observations de I'hono-
rable député de Lieeds-sud (M. Taylor), que,
d’aprés le ton général de son discours et la
lecture de ce document, on pourra‘it conclure
que, d'une facon détournée et cachée, 1’hono-
rable ministre de la Justice ou ses amis ont
accordé un avantage considérable & cette
compagnie ; or, j'ai dit que I'honorable mi-
nistre avait repoussé catégoriquement une
telle imputation.

M. TAYLOR : Je n'ai pas accusé particu-
lierement le ministre de la Justice, mais bien
tout le gouvernement. Lia preuve que nous
avons ici, y compris ce qu'a déclaré le minis-
tre des Travaux publics, I'an dernier, et son
remplacant intérimaire, cette année, est bien
de nature & nous faire supposer qu'il y a du
tripotage relativement & ce crédit. Bt il est
du devoir de l'opposition & I'heure actuelle
et dans aucune circonstance, si 'amendement
que nous proposons est rejeté par le comité
et ensuite par la Chambre, de s’adreser au
pays pour dénoncer ce crédit comme recou-
vrant un des tripotages les plus néfastes que
jamais ce gouvernement n'ait accomplis.

M. TAYLOR.

M. INGRAM : Quand on a demandé ce creé-
dit, I’an dernier, la Chambre I'a adopté, a
la suite de l'explication fournie par le mi-
nistre des Travaux publics. Ce dernier a dit
qu'il avait adopté comme politique, dans
I’exécution de nouveaux ouvrages, d'accorder
ces derniers i l'entreprise, aprés avoir de-
mandé des soumissions par la voie des jour
naux ; il devait aussi soumettre a la Cham-
bre une estimation approximative du coft
de ces travaux, estimation préparée par l'in-
génieur de son ministére, afin que la Cham-
bre plt savoir pourquoi elle votait ces cré-
dits. Or, si les membres de la Chambre veu-
lent lire les * Débats” de l'an dernier, ils
contateront qu'on leur a laissé entendre que
le crédit en question devait étre consacré a
I'exécution d’'un ouvrage tout & fait nouveau.
11 'y a certes pas moyen de nier cela. De-
puis, on a constaté hors de tout doute que
cet ouvrage n’était pas nouveau.

Une semaine ne s'était pas écoulée depuis
aue le crédit avait été voté, que la * North
Shore Power & Navigation Co'y.” réclamait
$34,000 pour des travaux qu’elle avait exécu-
tés. Je le demande en toute sincérité, car je
veux discuter ouvertement cette question :
ol se trouve la correspondance ¢&changée
avant que cette réelamation fat faite ? Cette
correspondance doit exister, et en notre qua-
lité de membres de cette Chambre, nous
avons le droit de la voir. Le fait que le gou-
vernement n’a pas donné cet ouvrage a l'en-
treprise, quwil n’'a pas dit a la Chambre
qu'une partie de ce travail avait ¢té accom-
plie, démontre suffisamment & tout homme
gensé quil y a quelque chose de louche dans
tout cela. On a caché ce fait. Avec raison
ou non ? je lignore, mais cela seul indique
qu’il y a quelque chose de répréhensible dans
cette transaction. En face de quel &état de
choses nous trouvons-nous maintenant ? Il
g'agit d'un autre crédit de $60,000 qu’on nous
demande de voter, et cela aprés la déclara-
tion faite, 'an dernier, par 'honorable. gen-
tleman qui remplissait alors et qui remplit
encore, si je ne me trompe, les fonctions de
ministre des Travaux publics (I’honorable M.
Sutherland) que remplace temporairement
mon honorable ami (M. Hyman). Clest 1&
I'impression qui existe dans le public ; c¢'est
aussi la notre et personne ne nous a jamais
dit un mot pour la modifier. §'il en est ainsi,
nous sommes donc encore sous le systéme
inaugure par I'honorable ministre, et nous
avons le droit de prétendre que cet ouvrage
aurait da étre adjugé a lentreprise, au lieu
@'atre exécuté de la facon qu'on connait
maintenant. IL’honorable gentleman qui ad-
ministre, aujourd’hui, le ministére des Tra-
vaux publies, viendra-t-il dire & la Chambre
que I'honorable M. Sutherland n'a plus rien
A faire avec ce ministére et que lui (I'hono-
rable M. Hyman) il veut établir un autre sys-

tome qui consistera a laisser exécuter des
travaux de cette importance et d'un cout

engagés a la
d’'une compa-
pas la haute

aussi ¢levé, par des ouvriers
journée ou sur la surveillance
enie sur laquelle nous n'avons



