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1a conclusion qu’il pouvait disposer de I’argoent en attendant
le réglement dela question.

La question a done été soulevée par lo gouvernement des
honorables messieurs de la gauche. Nous en élions arrivés
A un arrangement en vertun duquel on se conformait & la
décision prise par Vancien gonverrement, et on respectait
cotte décision, Nous avons dit: trds bien, vous pouvez
gardor I'argent ot en disposor en faveur de cotte institution
Mercor ou en faveur de n'importo quel intérét public vous
voudrez, sujet, naturellomen!, & la dégi-ion finale. Il était
absolument nécessaire~—co n'est pas nous qui avions soulevé
la question ; elle a 61é envoyée 4 la meére-patrie non par le
gouvernement, car nous ne désirions pas-la soulever, nous
ne Y'avons jamais sonlovée ; mais une des personnes qui se
prétendaient intéressées & la ruccossion Mercor l'a portée en
Angleterre ~il était de haute importance gue ia question fit
rérlée, et nous no sommes intervenny dans I'affaire que pour
quelle fat bien raisonnée ot définitivement réylée ; nous
avons conveunu d'appuyer la décision, de nous conformer 3
1a déeigion prise par 'ancien gouvernement dont ’honorable
monsjcur faisait partio—je ne crois pas qu'il en i1t alors
partio—mais prise par 'ancien gouvernement, lo gouverne-
ment libéral.  Nons avons résolu de soutenir cefte déeision.

Comme gouverncment, nous ne pouvions pas, je €rois,
mettre de coté la solennolle dévision de nos prédécessours,
ot nous avons résolu de payer un honoraire & un avacat
compétent, afin que cette cause fut exposée sons toutes ses
faces, Cels fait voir la ju-tesse du raisonnement fait par
Ihonorable monsieur contre le gouvernement, Knsuite
est venue la grande affuire Hodge. L’honorable préo-
pinmnt a c¢iié mon discows ot ie sien. Eh bien,
M. [POrateur, jai sans douto été un pea irop loin
dans mon discours, Je no snis pas infaillible comme I'ho-
norable mon-icur. Mais, M. I'Oruteur, ’honorable monsieur
ne s'est jamais aventuré jusqua dire que le bill McCarthy
était wultra wires, L'bonorable préopinant ne g'est jamais
risqué 4 dire que uous n'avions pus lo droit de décréter
cotte loi; il me w’est jamais risqué 4 dire que lorsque cet
acte aura été promulgué, il naura pas force de loi.
M. Bethune, son ami politique ot personnzl, jo n'en
doute pas, a exprimé un trds fort sentiment sur cotte
question, et jo erois que mon honorable ami, agis-
gant non en sa qualité politique, muis cn sa qualité profession-
nelle ~surtout »'il edit en une idée de 'honoraire dont a
parlé son honorablo ami quni a proposé I'adoption de la
dregse, s'en tiendrait & son opinion, qu'a tout événement
Yaete McCarthy était constitutionnel ot n'était pas ultra vires.
Je suis tout & fait convaineu que sang honoraire 'bonorable
monsieur ne se lévera pas pour déclarer que ce n'est pas la
loi du pays. En bien, je n'ai aucunc hésitation 4 dire que
le Conseil privé, pour des raisons connues de ceux qui sont
derridre la scéne, & canse de Pabsence de ceux qui s'oceu-
pent ordinairement des questions qui reldvent do I'acte de
Y Amérique Britannique dn Nord, se sont abstenus de rendre
une déeivion, et voici quel a 61é le jugement: Que, d’abord,
le gouvernement do I'Ontario pourrait faire des statuts et
rbglements relatifs 4 P'administration des licences ; e,
ensuite, gue &'il pouvait le faire, il pouvait aussi transmetire
e pouvoir aux municiprlités, Tello est tout simplement la
décigion ; mais elle n'affecte en aucune fagon la décision
rendue dans Paffaire Woodward et Russell ; elle n'affecte
ancanement la décision rendue dans Uaffrire de 'acte Scott ;
elle p'affecte en aucune fugon le langage dout g’ost servi le
gouvernement auquel appurtenait et auquel cossait d'appar-
tenir I'honorable député ; dont il était parfois le partisan et
parfois 'adversaire. En 1878, lorsqu’ils ont mis cos paroles
dans la bouche du gouverneur géndral :—* 11 est fortement
a4 dégirver " disnient ces honorables messiours—ils voulaient
adopter un nouveau cri, e} pour ne pas dire qu'il était oppor-
tan, qu'il 8taiv bon, qu'il étuit jnste, préférant employer une
tournure nouvelle, ils disajent : © 1) est fortement & désirer
qu’il y ait uniformité de législation dans toutes les provin-
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ces au sujot des liguenrs spiritnounses.” Jusqu’alora ce com-
merce avaijt été soumis 4 la réglementation des autorités
provinciales on mis sous Vopération des lois qni existaient
avant la confédération des provinces, bien qu'il y et eu
récemment un conflit d'autorité au sujet de la juridiction
du gonvernewent local. Telle a été la déclaration faite en
1878, duns le discours du Tréue, par les honorables mes-
sieurs do Ja gauche, et I'on veut appliquer le méme lsn-
gage a la loi MeCartby: qu'il est opoortun qu’il n'y ait
qu'une loi générale réglementant le commerce des liqueurs
par tout le Dominion au lien de soumettre, comme jusqu'a
présent, ce commerce anx différentes loie provincisles, Nous
sommes précisément pour accomplir ce 4 quoi ’honorable
mousieur a donné son appui en 1878, mais 'honorable mon-
sieur dit que nous aurions dit mettre cela dans le discours
du Trowe. Si, M. UOrateur, on proposait d’insérer une
clause annong¢ant que nous allons abroger la loi McCarthy,
il pourrait alors y avoir un sens & la chose, mais le gonver-
nement n’a pas pareille intention,

Lo gouvernement sait, autant qu’'nn homme infsillible
pout le savoir, que c’est A la loi du pays; qu'il est oppor-
tun qu'il n'y ait qu’une seule loi générale, qu'il est de hante
importance pour Je bienétre du peuple quil n'y
ait qu’'nne loi générale, et il va profiter, sud judice, de la
chance que lui offrent les iribunanx en differant d’avec
nous, Jo pe pense pas que Phonorable monsienr veuille
dire que les tribunaux devaient différer d’avec nous et que
nous n’avions pas .tous les droils et toute la compétence
voulns pour promulguer cette loi; et quant & Popportunitd,
je w'ai qu'a citer contre enx leur propre Iangage, qui
déclare la chose opportune,

Jeo crains, M., I'Ovateur, de vous avoir fatigué ; dans tous
les eas, jo mo suis fatignd moi-méme. Peut-étre 'honorable
monsieur auraitil mieux fait de ne pas trop parler du
comté de Lemnox. Clest-d dire sud judice, et peut bire
Phonorable monsieur trouvera-t-il que ni lui ni ceux qui
désireraient avoir I'appui an député qui représente ce comté,
ne seront si fiers si Jes tribunaux ont Ia chance d’examiner
laffaire. Quant au gentleman qui sigge en cette Chawbra
comme représentant de cette circonscription, tout ce que jo
puis dire, c'est que je mve luisouhaite aucan mal. Je le
connais, je connais ses amis, et jo crois que ¢'est ua homme .
d’un bon naturel aimé de ses voisins,-populaire, et i juste
titre, ainsi que le démontre le nombre de votes qu’il &
obtenus. Mais il reste 4 étre décidé par les tribunaux s'il
doit rester en posses+jon du siége qne j'si été, contre mon
gré, forcé d'abandonner.

Je pense que I’honorable préopinant aurait mieux fait de
ne pas faire allusion & cette affuire. Cola provoque d’autres
questions. JYirai jusqu'a dire que i nous avions une com-
migsion ayant prété serment pour connaitre de la validité
de la possession des mandats dont tous les membres de cette
Chambre sont nantis, pas forte en nombre mais punissante
on habiletd comme I'est P'opposition actuelle, le nombre de
nos adversaires décroilrait, pendant que le nbtre angmen-
terait, Je pe doute pas de la. chose, et i on I'eseaynit
sérieusement, jo ne cratndrais pas l'épreuve,

M. CASGRAIN : Esayez encore.

Sir JOHN A. MACDONALD : Je ne dé-ire pas perdre
mon honorable amit.  Que serait 'opposition venue da Bas-
Canada, sans mon honorable ami ? Le drapeau rouge péli-
rait, et los bleus dégénérés reviendraient iei comme un
ironpean de moutons, sans étre dirigé<, contrdlés ni mai-
trisés par la grande intelligence et la haute morale do mon
honorable amt qui désire avoir une nouvelle élection,

Dans son di:cours, mon honorable ami a Iait un puissaat.
appel aux représentants dn Bas.Canada auxquels il a dit:
Veillez, si vous vonlez la protection pour vos propres
institutions, & ce que les institutions des autres provinces
ne soient pas atlaquées. M. I'Orateur, je suis entré dans le

parlement en 1844 ; je suis devena ministre en 1854, et



