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exerca le ponvoir vers Yonest jusqu'd la colonie
francaise, & Yembouchure dela riviere Wisconsin,
L’acte de Québec déclara que la ligne de délimite-
tion que j'ai dit avoir été arrétée par le traité
d'Utrecht, serait Ja frontibre. La frontiére établie
par Pacte de 1791, en ce qui concerne Ontario,
était une ligne passant plus au nord. Ce n'était
pas Uintention du rol ni de ses conseillers
qu'Ontario fit bornée au mord par la ligne fixée
par Tacte de 1774. 11 était dit dans Pacte de 1774
que les territoires s'étendaient au nord jusqu’s I
frontiére méridionale du territoire accordé aux
aventuriers faisant le commerce dans la Baie
d’Hudson. Comme je Vai dit, on déposa devant
la chambre des Communes deux documents rela-
tivement & la division de la province de Québec,
en 1791.  L'un de ces documents divise la province
par une ligne tracée au nord de la frontitre des
territoires accordés aux aventuriers faisantle com-
merce & la Bafe d’Hudson. Cétait la ligne divi-
sant la provinece qui ne formait anparavant ju'une
seule province, mais lorsque la partie occidentale
de ce territoire devint la province du Haut-Canada,
il y a en un autre document a ce sujet, qui fixait
Ia méme frontidre dans les mémes termes jusqu’a
Ia limite méridionale du territoire de la Baie ’Hud-
son. Cette frontiére ne s'arrétait pas li, mais elle
se prolongeait jusqu’a la lunite méridionale de la
frontitre méridionale de la Baie d’Hudson.

Les termes étaient différents ; ils ’étaient inten-
tionnellement, et comprenaient dans la province du
Hant-Canada les territoires situés aun nord des
limites des territoires qui avaient auparavant été
inclus dans la province du Quéhec, Cette régle ne
sapplignait pas 4 la province de Québec. Je ne
fais pas ces remarques pour m’opposer & une fron-
tiére plus commode, car je reconnais qu’une fron-
tiére naturelle est de beaucoup préférable & une
ligne artificielle passant dans une contrée aussi
inhospitaliére que Pest une grande partie de cette
contrée. I ny a ancun doute que s’il se trouve
une frontiere naturelle dans le voisinage du 52iéme
paralltle, la partie nord-est de la province de
(Juébec sera retranchée, que le territoire de la pro-
vince se trouvera agrandi dans sa partie nerd-
ouest, et que de cette manitre, elle perdra une
certaine étendue dans le nord-est. Si, commencant
au Cap Perdrix, au 581 degré de Ilatitude
nord, qui était la limite la plus septentrionale pro-
posée avant le traité &'Utrecht, vous tirez cette
ligne vers le sud jusqu'au lac Mistassin, c'est ln
frontidre la plus restreinte que vous puissiez léga-
lement donner & la province de Québec, & moins
que vous ne lui appliquiez la régle d’acquiescement
que le Conseil privé nous a appiiquée relativement
4 nos limites occidentales.

Le Conseil privé nous a exclus du territoire du
Nord-Ouest, parce que nous avions acquiesed & I'ex-
ercice de I'autorité par d'autres personnes pendant
plusieurs anndes. Je ne dirai pas aujourd’hui si
Qudbec perdra quelgue chose par V'application de
cette régle; mais je dis que si vous suivez la ligne
snggérée par les Anglais et que vous suiviez la ligne
suggérée par V'honorable député des Trois-Riviéres
{Sir Hector Langevin), vous verrez qu’une grande

artie de Y'extrémité nord-est de la province de
a province de Québec sera retranchée ; il est pos-
sible qu'une étendue de territoire aussi grande se
trouve ajoutée i la partie nord-ouest de la pro-
vince. Sinous savions d’une maniére positive si
Ia z-n'igre Main peut servir de frontiére, nous au-

rions sans doute une ligne plus commode qu'en es-
sayant d'établir Ja Yigne suggérée en 1791, Je dé-
sire appeler l'attention de la chambre sur ceci, et
je le fais trés brievement anjourd’hui, parce que je
n'ai pu examiner cevte vaste question que Q'une
mantére superficielle. :

L’honorable député des Trois Rivieres (Sir Hec-
tor Langevin) constata, je crois, qlxze la position que
prend aujourd’bui la gauche est bien différente de
celle que ses collegues, et lui, ont prise & son égard
relativement i cette question. L’honorable député
et ges collégues d'alors répudiérent la commission
arbitrale qui avait été chargée de résoudre cette
question. L’honorable député, de méme qgue ses
collégues et les partisans du gouvernenient, fit tout
en son pouvoir pour priver la province d’Ontario
d’une ¢tendue encore plus grande de territoire qui
lui appartenait. Je ne suivrai pas I'exemple de
I’honorable député pour ce qui regarde lu province
&’Ontario. L’honorable député et ses collégues se
plaignirent alors que mon honorable ami et chef
qui sidge présentement i coté de moi, ne g’était pas
préoccupé, comme il devait le faire, des intéréts de
Qudébec en emre[;)renant ®’appuyer la décision ren-
due par ces arbitres. L’honorable dépnté des
Trois-Riviéres voit maintenant gue si sa proposi-
tion est adoptde, la province de Québec aura été
placée dans une meilleure position quanparavant,
¢t elle sera placée dans cette position, non parce
qu’elle a droit & ce que la frontitre soit établie tel
qu'elle le demande anjourd’hui, mais parce que mon
honorable ami avait consenti & ce que la frontiére de
Is province d'Ontario fitt fixée d'une maniére juste
et raisonnable. Nous somme préts & examiner avec
justice les demandes que fait présentement la pro-
vince de Québec. L’honorable député comprend,
je suppose, par ce que dit le ministre de I'inté-
rieur, que ni le gouvernement ni la chambre ne
sont en mesure d’accepter cette proposition dés
mianintenant, parce nous n'avons pas les renseigne-
ments nécessaires touchant la direction de la ri-
viere qu’il propose d’accepter comme frontiére, et
en Y'absence de ces renseignements je suppose qu'il
n'insistera g?s pour que la chambre agisse dans les
téndbres.  Maisil 0’y 2 aucun doute que les inte-
réts de la province de Québec ne se trouveront pus
compromis par un délai ; et, ce qui plus est, nous
ne voulons pas traiter la province injustement
parce que I'honorable député et ses amis ont, jadis,
voulu traiter la province d'Ontaric injustement.
Lorsque 'honorable député a fait son discours, M.
FOrateur, je croyais qu’il reconnaitrait volontiers
Perreur qu’il avait commise dans cette accasion, et
tEu’il Ierait des excuses pour avoir egsayé de causer
du tort & la province d’Ontario. Il ne I'a pas fait ;
mais, néanmoins, pour ma part, je ne me propase
point de me venger sur la province de Québec,

Je remarque gne Phonorable ministre de la jus-
tice a dit que la chambre était allée bien au-deld
de la déeision du comité judiciaire aun sujet de la
fronti¢re. Eh bien, M. I'Orateur, le comité judi-
caire a décidé la question, en suivant la décision
des arbitres sur cette partie de la question dont il
était saisi. On supposait que toute la question lui
serait soumise ; mais an dernier moment, le gouver-
nement du Canada 8’est retiré comme partie dans
la contestation. Aprés avoir insisté pour que la
(%nestion fitt réouverte devant le comité judicisire,
il w'a pas voulu soumetire la question 2 la déeision
de ce comité, en tant que c’était une question entre
lui et la province d'Ontario. Mais la décision du



