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te que les denx considérants du jugement a guo sont hien
fonddos,

Mais Lo demandeur a un autre argument, et nous dit: ce
n'est pas comme benguier d’Héon, Roi & cie, que les défen
deurs se sont adressés 2 mol, mais comme proprietaire de
la hatisse a laquelle des améliomtions étaient aites.  Aussi

T}

lex ordres que jai aceeptés venant A’Héon, Roy & cie, et les
factures que Jal Hl'l‘lli”\""‘. hien l|ll':l<‘1‘<']ilt'|‘~ ot verifices
par cux, ¢taient dans mon esprit des ordres relatifs 4 ma
proprieté et des factures pour main-d’ocuvre of matérianx
relatifs aux travaux que je faisais exéeuter moi-méme, ot
non pas pour dlautees travaux que les défendeurs exéeu-
taient pour Héon, Roy & cie, et dans lesquels je n’avais
rien a voir.  Ov votre réclamation aprés votre contrat
avee en plus un extra de $296, Capres le compte produit
avee votre défense, ne 'éloverait l|||‘i‘l la somme de $6.
078,40 le surplus vous a done été pavé par moi, par er-
reur.  Car vous n’avez pas pu vous imaginer que je payvais
généralement les comptes d’Héon, Roy & cie, et que j’avan-
cais de Pargent pour des travaux qui ne me regardaient
pas, et ¢’est en cecl réellement que Perrenr base de Paction
consisterait,

Les défendeurs répondent a cet argument, ce qui a 6té
rapporté plus haut, qu’ils ne connaissaient absolument rien
des relations entre le demandeur et les entrepreneurs Héon,
Roy & cie, et que ¢’est comme leur banguier et non pas com-
me propriétaive de la biatisse de ’hotel Riendean, qu’ils se
sont adressés A lui, et que quant & eux ils n’ont recu que
ce qui leur était da légitimement par Héon, Roy & Cie.
De sorte que ¢est i eux que le demandeur doit ’adresser.

Mais il v a plus, et d’aprés la preave, et entre auntres
suivant le témoignage de Pun des défendeurs, le témoin

Asconi, tons les paiements faits par le demandeur aux dé-




