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Pourtant, 3 1a lumiére de l'histoiré des négocia;
tions sur le désarmemeht,.ies autfes'natious’auraisntgelles
véritahlemenp confiaucé en unaehéageméntfdé mettre fin 3 la

Aproduction d'armes nucléaires que prendraient rar traite.les

puissances nucléaires? Si oui quand serait-ce’ Dans un an’

Dans trois ans’ Dans cinq ans’ Est-il raisonnable dans la
congoncture mondiale actuelle, étant donné surtout le refus

- de 1= Fran::e ec da la Chine de partlclper a des negociatlons de

dé .cuent; ) de s'attendre que les puissances nucleaires

prennent aujourd‘hui des engagements plus fermPs que ceux
quiclles outvpris par: l'Article VI du présent projet’

n . g est probable que la reponse a ces deux questions
serait né *u-, malgre notre desir qu elle soit afflrmative

S'il-est ‘egon que nous devons tirer de l'histoire des ef-

'forts pour°ci&_s en vue d'accords sur le controle des armements

et sur le désarnement, c'est bien celle de rechercher le pro-
grés plutat que la perfection. La mesure que nous dlscutons
actuellemenu -= mesure partielle, premier pas sur la longue

route du désarmement général et «>mp1et - a mis des années

& se reallser. Attendre que les puissances nucléaires s'en-

gagent 4 diminuer leur armement nucleaire clest risquer de

compromettre les chances de succes d'un accord prochain pour

mettre fin 3 1la cﬂssémination.

I1 n'y aurait plus alors d'empéchemept.juridique a

ltacquisition d'armes nucléaires, soit comme telles, soit

comme moyens d'effectuer des explosions pacifiques, A mesure

que la dissémination se poursuivrait les pulssances nucléaires

seraient de plus en plus tentées de garder leur avance <ue A PP S
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