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Cenia de donis of muneridus leur défendait expressément de prendre de
Pargent ou autres présens pour plaider.

Cetie sage loi, dit cet auteur, ne voulait pas qu'il v eut rien de merce-
naire mélé dans Pexercice de cette profession noble et pleine d’honneur ¢t
de diguit¢, duns laquelic 4 Pexempie des ancieas patronages et clientelles,
Pavocat regoit les parties plaidaates sous sa foi et sa pruicction, pour Jes
garantir de Foppression des personnies puissantes e d’auterité : mais que a
rigueur et la séverité decetie loi ayant fait quitter a plusicurs avocatsJa dé-
fensedes causes etrendant les autres négl'gens t peu soigecux de sSacquit-
ter de leur ministére, les empereurs Sévire et Antonin firent un preserit dont
il est fait mention dans Ja loi 1¢re qui permit aux avocats 2 Penirée de la
cause, de prendre caution et assurance par éerit d'une somme certaing
pour leur honoraire, payable aprés la cause plaidée, ou de prendre une
somme d’argent ou autre récompense par avance.

Dot il s%n suitque les avocats avaient droit de demander leurs horo-
raires, doat ils n*avaient pas &té satisfuits au commencemedt de Ja cause.

Cest aussi Pavis de M. Cujas sur la loi premiére et sur la loi salarium
au méme titre,

Cett action est aussi regne en France par Pancien style du parlement
titre 15 § 1. Lihonoraire des avocats pour chaque cause est taxé i dix
livies; et parun réglement du parlement de 1463, i1 fut arr@té que les
avocats ne pourraient recevoir plus de trente livres pour la conduite d*une
cause. Brodeau page 297 dit: « Cette action a lieu pour toutle temps du
travail et cmploi de Favocat sans limitation du temps, quoi qw'il n’y ait
point eu de demand. ni ‘de mémoires donnés, ni partics arrétées, sans
que Pon puisse lui opposer aucane prescripiion, soit de Pordonnance et
de la coutume, on en constquence des arréts denaés contre les procu-
reurs et & Pappui de cetie opinion Je m@me auteur cite deux décisions.—
Arréls.

Le premier a é1& donné enla Chambre de PLidit au'mois de Septembre
1612 au profit de muitre de Iz Caille, avocat.

Le second du 15 Septembre QP9 donné cn la trolsicme chambre des
Enquétes, au rapport de monsict™ Scarron, au profit de maitre Arragon,
avocaten la cour, entre Messire Louis Pothier et le Marquisde Gévres, par
lequet arcdt il a &t& condamné & lui paver la somme de huit mitle livres

our ses peines &t vacations d'avoir, peadant 15 années et demie, dressé:
des mémoires, plaide et fait Jos éeritures nécessaires et toutes autres
fonctions de sa profession d’Avecat anx aftaires du it Sieur de
‘Gévres.

Troplong, preseription 2 vol. p. 490, No. 952 cn parlant des remarques
de Brodeau sur e sujet dit:

La prescription de deex ans n"a pas lica & Pgard des avocats.

Pour établir ceite propusition, Brodeau vol. 2, a misd centribution 1'an-
1iquité tout enticre. Aristophane et Luccain, Juvenal et Ciceron, Fonton
ct Martial, cte. Notre tiche sera plus simple, et le silence de Particle
2273 nous suffira. pour dire que levr action nw'est prescriptible que par
irenie ans.

Dictionnaire de Dalloz. vo. prescription, atticle 8 §3, Nos. 972, 973.

Cause No. 398 A’ Huot vs. Parent, jugement rendu i I Cour du Bane
du Roi, en 1840. (A.) [ Voir le rappert de cette cause & lu page suivante.]

Beurgjon, p. 580.

Pothier, No. 724.

wentreticns aucun doute que la prescription ne sapplique qulaux
salaires des Procureurs , ¢t non pas aux honoraires de Pavocat.



