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le, que tout le pouvoir des clefs résidant dansla nier,demandant que partie de la déposition de M.
personne du Pape, il étaitle _naltre de déposer les PDessaulles soit suprimée, iffée et rejetée du dos-
princes rebelles a YEglise. Scire te volumus, écri- rée comme nulle et non-avenue,
vait-i1 & Phﬂimle Bel, in spiritualibus et in On rejete, on biffe d’'un factum
subes ; 1es P partie qui est un libelle contre un avocat
fols reconnus et affirmés, traversérent su an dossier, sur le principe qu'on ne doit pas lalsser
ment et surement les siscles, et 'on comprit qu au dossier des expressions calomnieuses contre les
fallait revenir & 18 pureté des anciens canons, 3 1a avocats,mais quant & 1a preuve,elle demeure,
discipline des cinq ou six premiers siécles de ’E- | aétre appréciée par 1a Cour.
glise. L’abbé ‘Mably avait bien raison,lorsqu’il di- L’autre motion des défendeurs, de 1a méme date
sait que pour terminer la grande querelle entre | que les deux autres, pour faire déclarer illégale,
Yautorité civile et ecclésiastique, ¢ il elt 1allu sa- | partie de la preuve de la demanderesse, d’aprés
voir quil y s undroit naturel auquel ondoit éter- les objections offertes par les Défendeurs, est
nellement obéir; il et fallu ne ignorer que maintenant inutile, en regard du jugement qui
rien n’est plus contraire au bien de la société, que | va etre rendu, et dans lequel il sera dit que 1a
de voir des ho! Cour n’a aucun 3 cette motion. Elle doit
aussi étre rejetée.

méme.”- “Comme je le disais, ces | L’onne s’attend saisisse
principes une fois reconnus et affirmés, traversé- chaque trait quli m
rent les_siecles, et 1a pragmatique sanction de | pect d’une cause dont l'audition a d
Charles VII, et ia fermeté des Parlements, et la | jours, d’autant Ilﬂns que si ces débats ont été pro-
Jurisprudence du Royaume de la France, rodui- 1ongés comme ils ont été,on en trouve facilement
sirent ce dont 1a célebre Déclaration de 1682 ne fit | 1a raison en se rappelant que Yon a,non seulement
que déclarer VTexistence. ! parlé de refus de ture aux restes de feu Jos-
. " Maisla en devenant partie \ bord, mai Pon a examin
cordats, est. ’admission, la concession la | T! es faces imaginab
rmelle, du droit de 1’Etat d’intervenir. 1 l’hist,oire,lathéologie,l’absolntisme,
Avec la dé:laration de Mgr. Désautels, celle de | le droit des gens, jes immunités du pouvt
. de Montréal, qui 'a approuvée, et Popinion | siastique, et Pempiétement qu’on rétend av!
6e par ’Honorable juge | ét8 commis contre les droitsde Yéglise pouvalent
de Varennes,je servir, de prétexte pour élever et soutenirune lat-
ue maintes et a laquelle a donné lHeu
t les huit années . de toutes sortes de chos
d’Appe], ce juge mbre de sujets tellement étrangers
y uestion dont il s’agit, que 1a Cour ne
'exemple des savantsavocats, etne se
Galicane; ayant tra d’aussi libres et franches coudées
1a France, avant la cession Angle- ait. Il est vrai quel'on trouvera dans
elles 6talent1aloidu BasCanada.Quant & moi ers des cinq avocats qui ont été enten-
jen’en al jamais douté. Je ne me serais pas per-
‘mis de mentionner cela,si mon estimable colleégue points, des renseigneme
Banc, en extraordinaires qu'ils étaient peu atten
ou je | sonsa ceux qui auront la curiosité de lire toutes
siégeais avec lui, rtations de le faire. Les savants avocats
opinion. n’ pas lieu de se plaindre qu’ils n’ont pas eu
On a ‘Flussiem's fois, 1a parole libre. Il a mieux valuqu'on dépassat
Juges d’églises. Je ne les bornes ordinaires que de douner & qui que ce
s e cela, si on le rappo: so‘&; 1‘(accaslon de se plaindre de n’avoir pas éte
entendu.

{ i Je ne puisterminer sans diré franchement, que,
au point de vue religieux et catholique, il esta
nom de laquelle rendent la justice. regretter que pareille question ait été soulevée.

n’est exempt de se soumettre aux jugements que ; 11 Vest encore d’avantage, ﬁue Tordre de le faire,
rendent ces tribunaux, lesréuels au reste ont 'au- | soit parti de VEvéque, la plus haute autorité Ec-
torité comme les moyens de contraindre a 'obé- clésiastique dans le océse.—Tout ce fracas est
isance les récalcitrants. da a Sa Grandeur qui & ugé & propos de se pren-
La Demanderesse réclame Pintervention de 1a | dre corps & Corps. avec’Institut Canadien.—. lest -
Justice pour que la sépulture conformément | je pense, bien permis de re; er la défense op-
aux usages et ala 10i,” soit donnée aux restes de e & cette action, plutdt comme Pacte de ’'Evé-
son mari. Or les enterrer les catho- | que, que celul de la Fabrique, ¥ oomPns notre
liques dans ere de la CoOte des Neiges. estimable Curé, Jene puis pas dire qu'en sa qua-
La loi commande de le faire, & moins qu'il n’y ait 1ité de Curé etde membrede la Fabrique, ilaitma-~
des empéchements valables. 1l estconstatéen nifestement commis une grande faute,
cette cause q;:’u n’y a aucun formant aux ordes regus de ’'Ad.
ble. Les conclusions dela Requé ]ui, ob®issait & ce qu'il pensait étre un ordre de
done étre accordées, il devra stre adjugé et ordon- T'Eveéque, de refuser la sépulture aux restesde
le Jugement de cette Cour aux défendeurs Joseph Guibord, tandis que 'Evéque, & cequ'il pa-
onner ou faire donner auxrestes de feu J ose;ig rait, ne mentionnait que le refus de Yabsolution.
Guibord la sépulture demandée, cest-a-dire méme a Darticle de la mort, & ceux qui appartien-
sépulture ecclésiastique, laquelle est la sépuiture | nent 4 PInstitut Canadien.
conforme auxusages et 8 1a lol. Cette sépulture | L’Adminjstrateur, dans sa lettre du 18 Novem-
p’est qu'une cérémonie, elle n’est pas un sacre- | bre 1869, dit & M. le Curé “ D’aprés une reille
ment; et comme d’aprés le droit commun ecclé- | instruction (celle de YEvéque concerrant le refas
stastique de la France, avant la cession du pays, de 'absolution) vous devez conclure que Je ne pour-
et suivant les décisions de nos propres tribunaux, pas permettre
e lg Frétre a 616 cotraint d’administrer le baptéme, mbres q
7’qul est un sacrement, ainsi que le m e, les- .
quels doivent etre, m‘pagnés des prieres et
cérémonies du culte, les éfendeurs en cette cau- ment sans
se auront & faire donner «guivant les usages et sible de lui
1a Lol.” lagépulture aux restes du deéfunt mari de* M. le curé Ro
1a Demanderesse: et. sous les peines de droit, en jonotions d
cas de refus ultérieur. pas aﬂranclg ?m e Juise ratly
arsder-: e donner. pulture, et cela gapplique
mlé? %‘%ﬁ:&}z‘t‘%ﬁm ?f%f,‘if’g?,;&“dlg b yexz_ - a ia Fabrique dont il estun des membres, mais i1
5 isoire du jugement sous le-délal & étre o suivi 1a recommandation de IEvéare, onsei-
t toute révision ou Ap: ] | gneur de St. Vallier, au Rituel de Québec: .
interjeté par ?gs « Quand il y aura quelque doute sur. ces sortes
de choses, les curés nous consulteront ou no’

aéfendeurs, ne pe accordée.
La motion des défendeurs aussi du 17 mars der- Grands Vicaires.”
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