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ont parfaitement le droit de dire ce qu’ils pen-
sent des dispositions du projet de loi. Il est
‘parfaitement vrai que nous avons combattu
certains articles de toutes nos forces. Nous
avons fait de méme chaque fois qu'une me-
sure semblable nous a été présentée. En outre,
sl cette législature est appelée & tenir une au-
tre session, il faudra sans doute recommencer,
car je ne concois pas que la situation se réta-
blisse entiérement tant que le Gouvernement
actuel persistera dans sa politique.

Sans entrer dans trop de détails, je me per-
mets de dire que le Gouvernement est arrivé
aux affaires griice aux abondantes promesses
qu’il a faites aux électeurs. Ce n’est pas I'allé-
gement mais la cessation du chémage qu’il a
promis. Et ce n’est pas la seule promesse
qu’il ait faite en 1930. On a dit que le ché-
mage était devenu tel qu’il constituait un pro-
bléme trop lourd pour les municipalités et les
provinces et que le gouvernement fédéral de-
vait s’en charger. A toutes les tribunes popu-
laires, on ridiculisa les propositions du chef
actuel de I'opposition. Il soutenait, lui, que le
soulagement du chdmage devait étre ceuvre
des provinces, & laquelle le gouvernement fé-
déral contribuerait au besoin. Pourquoi le
chef du gouvernement actuel et ses lieutenants
se moquaient-ils des dirigeants? “Lorsque nous
serons au pouvoir, disaient-ils, nous mettrons
fin au chémage”. Le ministre actuel de la
Justice (M. Guthrie) avait si peu de doute
qu’il s’éeriait: “Donnez-nous la direction des
affaires et dans trois jours il ne sera plus ques-
tion de chémage”. Je n’ai pas sa formule ici,
mais je 'al sur mon pupitre en haut.

M. CANTLEY: Vous ne la trouverez pas de
sitot.

L’hon. M. STEWART (Edmonton): Je puis
la montrer et je ne crois pas que le ministre
la nie.

M. McGIBBON: 11 a dit qu’il ferait adopter
une loi dans trois jours.

I’hon. M. STEWART (Edmonton): Il a
dit qu’il mettrait fin au ch6mage en trois jours.
Voild ce que j’affirme.

M. CANTLEY: Vous ne vous en tirerez pas
comme cela.

L’hon. M. STEWART (Edmonton): Ouli,
certes.

M. CANTLEY: Non pas.

L’hon. M. STEWART (Edmonton): Et je
ne manquerai pas de compagnie. J'ignore si
I'honorable député wqui vient d’interrompre
était 'un des coupables. Je ne le crois pas;
il est trop exercé au jeu pour s'exposer ainsi.

M. CANTLEY : Vous voila essayant de vous
en tirer.

L’hon. M. STEWART (Edmonton): J'ai &
la main le reméde que depuis trois ans le Gou-
vernement applique au chomage. Rien autre
que l'aumdne qu’il ridiculisait tant. S'il est
convenu que dans les camps qui opérent sous
la surveillance de I’honorable ministre de la
Défense nationale on ne travaille pas pour un
salaire alors c’est une auméne qu’on regoit.
Le secours fourni par les municipalités et les
provinces n’est rien autre que la charité di-
recte. Le Gouvernement ne songe pas & s'ex-
cuser de cette situation. ©L’honorable repré-
sentant de Winnipeg4Centre-Nord (M. Woods-
worth) a eu raison, je crois, de dire cet aprés-
midi que nous nous attendions & plus que ce
que nous avons recu. C’est un des reproches
que j’adresse au Gouvernement. Je vais trou-
ver & redire aussi au sujet des promesses que
I'on n’a pas tenues. Ce qui est pis encore,
c’est que les membres du Gouvernement ont
fait volte-face et ont adopté le principe méme
qu’ils avaient désapprouvé, c'est-d-dire la dis-
tribution des secours par lintermédiaire des
provinces et ensuite par les municipalités. Je
ne puis comprendre comment ils peuvent s'at-
tendre & ce qu’on ne les censure pas & ce sujet.
Il est vrai qu’ils disent aujourd’hui, et c’est
bien tard, avoir découvert qu'il était impossi-
ble d’agir directement, parce qu’ils n’ont pas
droit de juridiction. Je tiens & appeler leur
attention ,cependant, sur le fait qu'a certains
points de vue, ils ont bel et bien agi directe-
ment. Il est évident que les secours accordés
dans les camps constituent une intervention
directe. A ce propos, les secours ont été ac-
cordés par lintermédiaire d’agences dans les
provinces. Je désire appeler l'attention des
membres de la Chambre sur le fait que I'exé-
cution de ce programme n’était pas approuvé
par les membres du cabinet, mais qu'au con-
traire ils sen moquaient. Ils ont constaté
qu'une fois rendus au pouvoir ils n'ont pas
pu réaliser leurs promesses.

Je ne prendrai pas le temps de la Chambre
pour discuter bien au long toutes ces ques-
tions, mais je voudrais appeler l'attention de
nos collégues sur le deuxiéme point impor-
tant de ce projet de loi, je veux dire I'impor-
tance des pouvoirs que veut obtenir le Gou-
vernement, malgré qu’il intervienne par l'in-
termédiaire des agences provinciales. Que
veut-il donc? Il veut obtenir des pouvoirs
qui infirment toutes les lois. Il désire se
faire conférer le seul pouvoir que peut exercer
le Parlement pour avoir la haute main sur
I’Exécutif. Mais pourquoi done veut-il ce pou-
voir? On nous dit que dans le passé le Gou-
vernement ne s’est servi de ce pouvoir qu’une
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