est le rapport de Ja société naturelle, ¢lest-i-dire avec la sncic¢té qui résulte

Paul disait:  Nows 2’uvons pus ici-bus de cilé permanente, muts nous cher-

_duit dans le mondg, par un contre-coup inGvitabie et voulu de Dieu, la plus

_rences qui vont syjvre.
. le plan; vous savez que ¢ n’est point ma coutume.

" blématique.

_terre, et ces deuX questions suflizent’a clles, pour donner Ie branle 4 des luttes
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Toute soci¢le o un butsy et par conséquent, cetie grande sociéte que Dieu
a fondée surla terre, Ia sociéte catholiqne, a aussi un but: Quel est-it 7 Ce
nlst pas, Messicurs, un but terrestre 3 divinement fondée, la société catholi-
que a un but divip. Elic est le germe visible d’unc cité qfli ne se voil pas cn-
corc, mais qui ost Ja seule véritable, paurlaguelle touta €té fait, et dont saint

chons colle qui lesera. LA soci¢t catholique est la préparasion de I¢ternelle
seeitlé des justes avee Dicu ; clle forme et milrit les ames qui mériteront de
fa voir un jour dans la nudité de con cssence ct de la poss¢der dans un a-
mour qui ne finir plus. Mais ce but mystique et supréme, exclut-il tout au-

tre but?  Ge bienfait final plest-il précédé d*ancun autre hienfzit?  Quel

de nos hesoins pregems? Y a=tal divoree entre Pune ¢t Pautre?  La socié-
i divine passe-t-glle i ¢0t& de fa sociéte humajne.en la dédaignans, unigue-
ment préoccupée de sa fin ultéricure, ou bien lui tend-elle une main secou-
rable et amie,ct lgs vait-on marcher ensemble comme deux seeurs qui ne sont
pas du méme lit, mais i ont un pére commun?  En d’autres termes,
Pexpansion de la socicté catholique, dans Pespace et le temps; a-t-clle été
un ¢vénement heureux ot mallicureux pour IPlumanité, ou méme un avé-
nement qui ne 1%a point alteinte dans ses destinces visibles?  Je. réponds
hardiment, Messicurs, que le développement de la société eatholique a pro-

incspérée et la plys souhaitable des révolutions. | Ce sera DPobjet, des confé-
Jec ne vous cn tracerai pas J’avance la marche et
Je ne suis pas une
grande route, desinée et orientée avec arl, mais un simple sentier qui suit
comme il peut les escarpements de la nontagne, ¢t vous méncau but en
vous le cachant.  Vousme le pardonnerez sans peine, Messicurs 5 la grande
afiaire cst durriver, ey espére, avee la grace de Dieu, nous ne nous Cgnre.
rons poiit. . A : -« s
La saciéte naturelle a pour fondement la justice; la justice, jurts subsis-
tenlia, st la stabitité du droit, le droit est ce gui est dG 3 chacun: mnis
qu’cst-ce qui est i & chacun 7 voila Ja question. Ainsi; la société naturclle
repose sur la just e, ta justice sur le droit, et le droit sur une question pro-
Les hommes disputent du droit commue ils disputent de la vé-
rité 5 ils disputent de la régle d’agir comme ils disputent de la régle de pen-
ger.  Question de verité, question de justice, il n’y en a pas d’autres sur la

qui ne finiront qu’avec l¢ genye hunain,

Ce n’est pas, Messicurs; quiainsi qu’il existe dans Iordre du vrai, des no-
tions saisissables T2 premicre vue de Pesprit, il n’existe aussi dans Pordre
du-droit des régles pr’xmnrdinlcs ct efficaces, trés bien appelées par nous le
droit de la nalure, mais, de méme qne les vérités de sens commun se ren-
ferment dans un cegele fortlimité, les principes du droit naturel n’Gtendent
phs non plus feur joridiction. 11 est manifeste pour tous qu’il existe unc
difitrence entre le micux etle mal, quassassiner son pére ce n’est pas la mé-
me chose que de lyi porter secours et véndération.  Quest ce, towtefois, que
ces présomptious ¢lémentaires, quand i1 s*ogit de déterminer selon la justice
les relations si compliquées d’un grand peuple, de mettre en harmonie les
nersonngs, les choges, les actes, et dfassujettiv 4 Pordre jusqu’aux événe-
ments les plus imprévus 7 On voit & ce travail les plas fermes politiques hé-
siter et se troubler, faive un pas, puis revenir, semblables au pilote qui cher-
che sa route dans le cicl, mais & qui le mouvement des nuages et des flots
dérobe sans cesse P¢toile polaire.

Tl faut cependant que Ie droit soit fix¢é jcar nulle citd ne peut se former ni
vivre sans unce régle de relations, puisqu’elle n’est autre chose qu’un vaste
cnsemble de relations. Jusqu’an moment ot le droit intervient pour les coor-
donner, 13 ¢ité nlest qulun assemblage fortuit ’hommes et d’intérdts inco-
hérents 3 le droit est 1 neeud qui los met en rapport avec cux-mémes ct avee
Dicu, qui leur crée un territoire, une souveraineti¢, une patric, un avenir.
Mais qui posern le droit7 Qui décidera du commandement et de Pobéissan-
ce, du travail et du repos, de PPacquisition et de la perte des biens, des pei-
nes etdes honneurs? Qui tracera a cette société naissante la route quelle
doit suivre & (ravers jes hasards du temps, et lul préparer une justice capable
de résister a toutes Jes vicissitudes des aflaires et des passions? Sera-ce une

convention volontaire et primitive 2 Sera-ce que quelques homm.es,se rencon-
trant au bord d’une forét, mus par des instinets de défense ou de'déprédation
déposerent dans un contrat les rudiments-d’une grande société.  On Pa dit,
Messieurs, on ’a ¢eritdans un livre demeuré célébre jusqu’nujourd’hui, et
toutefois Pauteur lui-mé&me, par une vue de retour, qui n’a pas ¢té Ja moins
éminente de ses facultés, Pauteur du Conlral social a fini par avouer ce que
I’histoire proclame trés-hautic’est que toute société humaine a pour pére un
legislateur.  Le législateur, homme de la Providence, pose le droit; il le
pose avee autorité, parla vertu d’un ascendant dont Dieu est la premiére
cause, mais qui provieut secondairement des gualités de Phomme ‘et des be-
svins de la cité.  Ainsi, Moise, Lycurgue, Solon, Numa, noms vénérés,
inscrits au picdestal qui porte la statue des grandes nations.  Mais, quelque
mémorable gn’ait @té leur cuvre, ctl sans en excepter méme Moise, con-
bien elle a ¢té loin-d’aticindre tout ¢e que Phumanité devait espérer d’une
législation ! L’humanité avait besoin d’un droit-principe; d’un droit immua-
ble, d’nn droit universel: aucun législateur, avant Jésus—Christ, ne le luia
donné. : ‘

Jientends par devit principe, non un droit tel quel, servant de fondement
a une société particuliére a cause de Pantiquité et de Pautorité du législa-
teur, mais un droit qui a pénétré si avant dans les entrailles du vrai et du
juste, que Ia force de ’expérience, la critique successive des générations et
le cours ds PPhistoire ne puissenten accuser Jamais ’imperfection ni en ébran-
ler ’empire.  Ainsi, par exemple, quand Moise, descendant du Sinaf, rap-
portaita son peuple ¢¢ commandenent: Tu sanctificras le sepliéme jour
ef tu £y reposeras ; ¢’Clait 1a un ¢lément de droit-principe.  Admirez, en
efict, méme en ne cousidérant que le ¢6té humain de cette prescriptior,
connaissance profonde de notre nature elle suppose dans le 1¢gislateur, quelle
a en vue désintéressée des rapports du riche et du pauvre, de ’homme qui
travaille et de Ihomme qui fait travailler.  Ne fallait-il pas un sentivaent de
justice bien extraordinaire, une rare prévision, mais que avenir a tellement
explignée et justifiée, cn sorte que toute sociéié quila méprise s’attaque &
7t dignité, a Pintelligence, & Ia liberté] a la moralité, a la santé méme du
people, et le livre pieds et poinys Jiés ~i-la monidité vdeses wmalires, jusqua |
ce que devenu une sirple machine a produciion, perdu decorps et d’ame,
il tombe aux mains du premier conquérant Gui, en respectant le septiéme
jour, aura tenuc ouverte la source de la religion, des bonnes meurs et de la
puissance militaire? Clestla ce que jTappelle créer un droit-principe, un
droit qui ne peut plus reculer, qui est sacré 4 toujours : et pourquoi sacré?
parce qu’il est né d’un regard au siége méme de la justice, d’un éelair des-
cendu d’en haut, [3 ot réside en Dieu Pordre inaltérable et substantiel, et
d’oti coulent sur nous, avec plus oumoins d’abondance, ces heures d’équité
qui nous ¢elairaient, ct qui, selon lcur dispensation, font la destinée des so-
ciGtés. . 3

Or, Messicurs, lequel des législateurs de Pantiguité a fondé un droit-
principe dans toute'sa plénitude 7 Moise, dont je-ne devrais peut-Glre pas
parler, puisqu’il appartient par son histoire et sa législation 3 la société ca-
tholique, Moise lui-méme n’y a réussi quiimparfaitement, et.quand & tous
les autees, il serait inuotile de chercher dans leur @uvre rien d’assez essentiel
pour &tre devenu le point de départ du droit, le type primordial et éclatant
de toute justice constitude. Le genre humain avait besoin de ce type; il
ne I’a pas regu d’eux.  Les-lois de Manou, de Minos, de Selon, de Lycur-
gue, de Numa, les institutions les plos célébres  gisent & terre, monumens
brizés d’une vertu trop mediocre pour avoir réflechi suflisamment Péternelle
physionomie de la.justice incréce.

Elles n’ont pas joui davantage du caractére de- PPimmutabilité, sans lequel
la meillcure l¢égislation cst impuissante A protéger ceux gui vivent sous sa
garde.  Car tout droit mobile est a In merei des plus forts, quelle que soit Ja
forme du gouvernement, que le peuple ait & sa 1éte un chel unique ou Ila
majorité d’un corps qui délibére 5 dans Pun et Pautre cas, le sort de tous ou
an mojns le sort de la minorité est sans protectenr, s%il n’existe entre le sou-
verain et les sujets un droit inviolable qui couvre la cité tout entiére et assu-
re le dernier des citoyens contre les entreprises du plus grand nombre et
méme de tous. Tant que’le droit nest pas cela,-il n’est rien.  Jean Jacques
Rousseau a dit: *¢ Si le peuple veut se faire du mai a lui-méme, qui est-ce
qui a le droit de PPen empécher? Je réponds: Tout le monde.  Car tout le
wonde est intéressé a ce que le penple n’abuse pas de sa force et de son
unanimité, attendu que son unanimité retembe toujours finalement sur quel-
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