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M. Schaffner—Diwverses occasions manquées
pour parler des droits sur faucheuses et
lieuses—5732 ; promesses de remaniement
du tarif en faveur agriculteurs de l'ouest
violées par libéraux—5733 ; peu de change-
ments—5733 ; ceux qui sont faits profitent
au fabricant et non au cultivateur—5733 .
les cultivateurs du comté de Souris ont
engagé $1,505,520 dans l'achat de faucheu-
ses et de lieuses, calcul—5733 ; question
importante—5733 ; proposera amendement
—5733 ; les deux coOtés de la Chambre
sont profectionnistes—5734 ; la prébende
du *“ Free Press ’—5734; les libéraux pro-
mettaient autrefois I’abolition du régime
protectionniste—5734 ; P’affranchissement
des cultivateurs—5734 ; déclarations Cart-
wright—5735 ; déclarations Laurier—5737 ;
les conservateurs ont aussi promis d’allé-
ger le fardeau des agriculteurs—5738 ; sir
John Macdonald et ses déclarations—5738;
la réciprocité—5738 ; prophétie Macdonald
—5738 ; prophétie Cartwright—5738 ; les
conservateurs avaient pour principe de
subvenir aux besoins des industries en
souffrance—5739; mais quand ils consta-
térent que les fabricants d’instruments
agricoles étaient assez puissants, les
droits furent abaissés de 35 a4 29 p.c.—
5739 ; les libéraux depuis qu’ils sont au
pouvoir ont abaissé les droits de 23 p.c.
seulement—5739 ; en méme temps on a
porté les drawbacks de 95 p.c. 4 99 p.c.,
ce qui compense amplement les fabricants
—5740 ; calculs-des pertes pour fabricant
par réduction du droit & 17% p.c. par lieuse
—b5740 ; Hill et la réciprocité—5740 ; éton-
né que M. Miller, n’accepte pas compli-
ments d’avoir fait un discours conserva-
teur—5741 ; nécessité d’avoir grand maté-
riel agricole dans l'ouest—5742 ; état de
la fabrication—&5742 ; progrés accomplis—
5742 ; cette industrie ne Dpériclite pas—
b742 ; il est temps d’abaisser les droits—
5742 ; c’est ce que faisait le gouvernement
conservateur—5742 ; propose amendement
a larticle des faucheuses et lieuses du
tarif pour abaisser droit de 174 a 10 p.c.—
5743.

. Staples—Ne comprend pas comment on

vend dans l’ouest les machines de Hamil-

ton au méme prix que les machines de

Chicago qui supportent un droit de 173%

p.c.—5744 ; bien que le tarif ait été baissé

de 2% p.c. en janvier les machines‘ ont

haussé de $5' chacune—5744 ; différence
exagérée du prix de machine Massey-Har -
ris entre Ontario et Quest—5744; en quinze
ans, conservateurs ount abaissé droits de

15 p.c.—b744 ; libéraux, en dix ans, de 2%

p.c.—5744 ; on a amélioré position des fa-

bricants—5745 ; Chambre tenue de réduirs

tarif—5745. ;

M. R. N. Walsh—Cultivateurs Huntingdon
demandent abaissement de droits sur toute
espéce de machines agricoles—5745.

M. Lake—La diminution proposée de 23%

pour 100 ne diminue pas les prix pour les

cultivateurs—5746; conséquences de 1’€lé-
vation—5746; le cultivateur paie sur les

lieuses un droit plus élevé qu’en 19056—

5746; fonctionnement de la clause de
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dumping—5747 ; opinion Ashdown—5747 ;
I’évaluation des machines a battre—5748;
les droits pour l'article en question ont
rapporté l'année derniére, $26,882 seule-
ment—5748; ce n’est donc pas pour le re-
venu que le gouvernement les maintient
—b5748; raisons pour lesquelles cet article
a da étre choisi pour une réduction—5748;
en vue d'atteindre délicatement une fa-
brique qui manufacture ces machines pour
I’exportation—5748; les machines sont la
matiére premiére de l'agriculteur—5749 ;
impodts sur les cultivateurs augmentent
de toutes parts—5749; cultivateurs de
Pouest demandent réduction de 10 pour
100 au lieu de 2% pour 100—5749.

M. J. Herron—Dégrévement insuffisant—
5750; différence ne viendra jamais jusqu’au
cultivateur—5750.

Hon. Paterson—Les conférences de la com-
mission du tarif avec cultivateurs de
louest—5750 ; certains cultivateurs ont
demandé de revenir au tarif Mackenzie,
175 pour 100—5750; ce n’est pas du pro-
tectionisme, tarif Mackenzie #&tait tarif
de revenu—5750; d’autres ont demandé 15
pour 100 et 10 pour 100—5751; on ne peut
pas faire exception pour cette industrie
et abaisser beaucoup plus bas que 20 pour
100 qui est la moyenne du tarif en géné-
ral—5751; concession faite dans I’intérét
de l'ouest—>5751; remise de droits ne com-
pense pas pour fabricants l'abaissement
du tarif—5782; pour prélever revenus né-
cessaires, il faut répartir droits de doua-
ne sur grand nombre d’industries—5752;
la matiére premiére de plus d’une indus-
trie doit étre imposée—5752; s’il est vrai
que les fabricants ont augmenté de $5
leurs machines pour une réduction de
droits de 2% pour 100, ils les augmente-
raient de $20 pour réduction demandée
de 10 pour 100—5753; de méme on a dit
que l’enlévement de droits sur la ficelle
d’engerbage en a élevé le prix—b763; 1'é-
lasticité du terme ‘‘ protection suffisan-
te ’—6753; les exigences de M. Taylor, de-
mande 100 pour 100 sur beurre et froma-
ge—>57564; comment peut-on dire que 10
pour 100 est suffisant sur machines agri-
coles—b5754 ; gouvernement a tenu comp-
te comme il devait le faire des intéréts et
des ‘cultivateurs et des fabricants—5754;
droits sur batteuses mécaniques réduits
de 5 pour 100—5754; Vopération de 1la
clause du ‘‘ dumping "—5754; évaluations
antérieures erronées—5754; facon dont
s’est effectuée I’évaluation réelle—5756 ;
toutes les fabriques de machines agricoles
ne sont pas riches—5756; c’est comme les
médecins—b5756; tarif a été préparé de
facon A ne faire de tort a personne—5756.

M. Henderson—Les cultivateurs considé-
rent prix machines agricoles excessifs—
5757;: maintien des prix élevés da aux
droits sur machines américaines—5757 ;
attendent secours d’un abaissement des
droits—5757; cultivateurs ont fourni ca-
pitaux pour édifier usines, <demandent



