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Nous engageons nos abonnés a lire avec attention les deux
discours de MAl. Ruse et Bureau, qui ge trouvent dans notre nu-
wéro d'aujourd'hui et qui, a des détails pleins d’intérds, joignent
le mérite de réféter respectivement les deux opisions contraires
relativerent au changement de luis sur le taux 1égal de l'inté-
rét. C'estle pour et le contre, wis en pré-ence. M. Rose s'est
tout de suite posé cn maftre duns les questions de ce genve;
quant & M Bureau, on sait depuis Jongtemps que les débats sur
les finances lui sont faciles. 11y est «t home, a Paise.  Ce bill
de M. Rose touchie de trésprés tous les habitunts de la pro.

vinee, 11 tient daus ses clauses lafortune oula ruine duplua

grand nowbre.

LES EDITIONS DI L'RISTUIRE DE M. GARNEAU,

Nous sommes {aché de v'avoir regu qu'hicr soir une note qui
wous f{ut adressée, il ya déjd plusicurs jours, et daus laquetle
un député, des plus favorables & notre grand historien canadien,
nous dit, en parlant de Al (arucau, que ¢ d’abord les trois pre-
miers volumes de son Histoire furent imprimés; plus tard, ayant
4 publier son 4¢ volume, M. Garneau cn profita pour douner
une secon-le &dition des trois prewiers volumes, qui furent 1é.
duits 3 deux.  Ainsi, la prewiére édition est de quatre volumes
et la seconde, de trois.”

M. le député de —— nous envoie ccs renseignements en
conséquence d'une note intérée dans motre rapport de la 20e
séance de I'Assemblée ézislative (no. 24,) dans laquelle nous
disions qu'il avait dii se glisser une errcur daus Ia péiition par
laquelle M Garneau demande Vaide de Ia Chambre jwur publier
Ia troisieme &dition de sa grande histoire ; tandis que la seconde
tdition es! encore & paraitre.

En é&crivant cette nute, nous savions déja les détails dount
nous venons de parler, mais nous ne pensions pas qu’on piit don-
ner le nom de nouvelle édition 3 la réimpression des prewiers
volumes d'un ouvrge, considérant comme édition princcps aussi
bien Youvruge cn trots volumes que I'autre.

Dilleurs, pour prévenir toute discussion & et égard, entre
ceux de nos confréres qui ne seraient pas de wotre avis et nous,
nous dirons, si 'on veut, guc M. Garuenu, ay.ut déja publié deux
éditious du commencement de son ouvrage ct une scule de la fin,
voudrait & présent publier Ia Lrofsiéme desprewiers voluwmes et la
seconde du dervier. '

Bien que M. le dépuié’qui nous €crit diffdre d'avee nous sur
ce point, nous sommes mils par le mGme sentiment, cddui de voir
l¢ nation prendre M. Gutneau par Ja wain et I'aider & fuire face
d toutes brs exigences de lu publication d'un ouvrayge considé-
rable. Seulement, nutre covrespandant ne se trompe-til pus dans
le choix des mayens 7

Eu cffet, quel but un gouvernensent pout-ii avoir en acensrdant
son aide & un wuteur, sinon celui de lui procurer cette récow-
pense pécuniaire qui. chez les peuples micux situés, duit venir
gbuéralement du public des lecteurs? ou bien aussi celui de
16pandre daus Je peuple uv ouvrage éminemment utile ou
national ¥

Eh ! bien, si la pétitivunaire informe Ia Chambre qu’en quel-
ques années il a publié dé;a deux éditions de sa grande histoire,
(sans parler de Vabrégé publié par le propriétuire du Journal de
Québec,) et qu'il est sur lo point d’en donner une troisiéme,
n’est-il pas & craindre que les députés pensent que, puisque ces
¢ditions s'écoulent si rapidement, 'auteur & dd se trouver assez
réeompensé de ses peines et Vouvrage doit étre suffisumment
tépandu dans le public?

C'était afin d'effacer cette double lmpression, quiserait trés-
erronée, que nous releva.aes ce qae nous aviuny considéré, comme
une errcur dans la pétivion.

ENCORE M. CHINIQUY.

Nous avions bien raison, ls semaine dorniére, de ne publier
que sous toute réserve, la lettre de M. Chiniquy, dont quelques
uus de nos confréres s'étaicnt empards pour annoncer la réinstal-
Iution de ce dernier dans le sacré ministére.

Ou verra par les deux lettres suivantes, qui nous sont par-
venues hier #oir, que les prélats de Saint-Louis ct de Dubuque,
cousidérant la situation de M. Chiniquy, comme nous I'avions
jugée pcusn &me, déclurent qu'ils ve le recevront dans le ber-
cail qu'aprés unc soumission entidre et faite suns condition, et
que dans aucun cas, il n'exercerait plus son saiut ministére sur
la scéne méme de son insubordination.

PETRUS RICHARDUS KENRICK
Dei et Apostolica sedis Gratia Archiepiscopus St. Ludovici.

Aux Catholiques de la Congrégation de ste.-Anne, Kankakee,
1llinois.

Ayant uppris de difiérentes sources, que nous avons été re-
présenté comme favorisant la conduite du Révd. Charles Chini-
quy dans sa schismatique opposition & I'évéque de Chicago, et
que le dit Révd. Charles Chiniquy a derniérement déclaré au
public qu'il avait regu de nous une lettre d’approbation, nous
déclarons pur les présentes que nous n’avons jamais eu d’autre
sentient que cclui d'une affliction profonde pour les scandales
qu’il a donnés en refusant de se soumettre a son évéque; que nous
n'avons jamais é€crit ni & lui ni 3 qu-lqu'autre que ce soit une
seule parole qui puisse &tre regardée comme lui étant favorable ;
que nous le croyouns du:ment et légalement suspendu de l'exer-
cice dJu ministére sacr€; et que l2s fidéles ne peuvent avoir au-
cune communication avee lui dans les cluses sucrées, saus
cncourir In peine d'excommunication.

Donué 3 St.-Lruis ce 2 avril 1858,

1 PIERRE RICHARD,
Archevéque de St.-Iouis.
P. d. RYAN, Scerétaire.

EVECHE DE DUBUQUE.

Auc Cutholiques des Colonies Frangaises du comté de Kan-

kakee.

Bicu-aiwiés Freéres,—11 a toujours &té du devoir des évéques
de veiller au salut de leur troupeau respectif.




