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Par I'honorable M. Cauchon :— :

36. Avez-vous exprimé Yopinion que les cours de Manitoba, aprésla nomination du
juge en chef Horis, avaient juridiction quant aus offenses commises antérieurement 3 Uorga-
nication du territoire ? o

Réponse.—Oui, attendu que I'acte de 1871 renferme des dispositious & cet effet.

37, Est-l & votre connaissance que des mesures ont été prises par le gouvernement du
Canada, ou par quelque membre de ce gouverncment, avant I'élection de 1872, pour engager
Riel & quitter le pays ?

M. Flesher soppose A eette question, mais M. P'orateur met de ¢6té objection, sur le
prineipe que la Chambre, depuis que les procédures sont commencées, a acquiescé au principe
de poser des questions au témoins bien en dehors de I'intention de 'ordre du jour.

Réponse.—11 n'est pas 4 ma connaissance que de telles mesures aient été prises par le
gouvernement du Canadz ou par aucun membre de ce gouvernement i Ueffet mentionné
dans cette question.

Par M. Baby :—

38. Qui vous a nomm¢é magistrat, et quand I'avez-vous 6t¢ ?

Réponse.—Tr Couronne nomme tous les magistrats. J'ai ét¢ nommé dans le cours de
Vété dernier,

39. Nlest-ce pas le procureur-géndral qui conseille la couronne de faire ces nominations ?

LRéponse.~~Quelquefoisle procureur-zénéral ; mais tout membre du ministére peut con-
sciller telles nominations.

40. Qui a conseillé votre nomination ?

L'Hon. M. Holton soppose & cett cuestion, et M. lorateur maintient 'objection sur le
principe quaucune question ne doit 8tre fiaite au témoin 4 laquelle il n'est pas tenu do
répondre,

41. Henry Joseph est-il votre scul nom de haptdme? Ne vous @étes-vous pas en diffé-
rents temps appelé Henry J. O'Connell Glurk et Henry J. Hynes Clark ?

M. Bowell $oppose A cette guestion, ot M. Vorateur déeide qu'elle ne doit pas 8tre posée.

Par M. Cunningham (Marguette) :—

42. Avez-vous jamais montré & . G. B. Bannatyne et d fiohert Cunningham un télé-
gramme & Ottnwa, signé « John Mucdonald,” avee le mot: “non” ou * autrement’’ sur ce
téligramme, et avez-vous dit que ¢’était en réponse & un télégramme que vous aviez envoyé
demandant si Louis Riel devait se porter candidat pour Provencher ou non, et que la querelle
entre vous et [oiel Gtuit venu & Ja suite de cela,

M. Bowell s'oppose 3 cette question, sur le principe qu’clle se rattache & des documents
et choses qui ne sont pas devant la Chambre.

M. Vorateur maintient I'objection.

Par M. Bowell :— :

43. Avez-vous vu Iiel ou eu quelque correspondance avee lui depuis Pémission du
wandat eontre Iui en septembre dernier, et du bench warrant en novembre 18737
. Réponse~Non, je ne Vai pas vu depuis I'émission du premier mandat & venir jusqu'a
présent, ni je n’al eu avec lul aucune correspondance, directement ou indirectement.

44, Aves-vous, depuis vingt-quatre heurcs, regu des lettres de menaces en rapport avee
Ia présente enquéte ?  Si oni, veuillez les produire ?

L2éponse.—J’ai regu plusieurs lettres de cotte natare depuis le commencement de Fen-
quéte; mais je regrette infiniment que cette matiére ait été amende de Pavant. Je traite ces
menaces avec un souverain mépris.  J'ai regu une lettre cette aprés-midi 3 mon arrivée. Je
la produis maintenant; mais elle n’en vaut pas a peine. Ceux qui ont derit de telles lettres
sont des liches, et je ne les crains point.

Ci suit une vraie copie de la lettre en question : —

Au procurcur-général Clark, Ottawa, .

Prenex mon avis: ne prencz plus de procédures dans cette affaire de Riel, car 8T lui est
fait quelyue chose par votre influenee on autrement, vous aarez A sabir le m3me sort. Ilya
un certain parti d’organisé quelque part qui est strictement engagé et déeidé A se venger, et
w'attend que Poceasion puur le faire. Quelques-uns des membres de ce parti épient mainte-



