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Ainsi, continuent ces médlogiens, dans le doste, a_prés; un examen raisonnsble, ctft}l;n: :

' DOCTRINES DE LA COMPAGNIE DE J£SUS.

] : o Suile el fin. . . |

Etc’est ce.qui fait éclater dans Lout son jour lfln__iusﬁcc manifeste des accusations
jportées contre quelques-uns de nos théulogicns uu sujet de cerlaines prepositions répré-
‘hensibles, lesquelles sont, il est bon'qu’on le sache,en fort petit nombre du reste, quand
‘on les réduit, comme on le doit faire, 4 In régle qui décide tout dans PEglise, & Pautori-
té de scw détinitions. P e . B .

_ Eh bien ! ces propositions, dont on fait tant de bruit, .ces subtilités _casui_'sl_igucc si
condumnubies, on les a serupulensement vérifiées. La 'Ré;mnse auz asserlions: con-—
ticat 4 cet dgard des preuves irréfrugables ¢ ces propositiors n’ont pas-des Jésuiles pour.

-auteurs ; elles étaient communes & un bon non.bre dz_: théologiens dominicains.augustins,
.franciscaing, & des membres du clergé séeulier, & des docteurs de Sorbonnc;_ elles
“éraient enseignéey entérivurement & 1’iustitu tion de la, Cempagni ; ce sout des fajis ac-
quis ¢t démontrés, ) . ) . L

"Mais, bien entendy, on n'a pas voulu en faire un erime aux autres ; les sculs Jésuites
sont coupubles. Point:de muuvaises doctrines qui ne soient.leur fait et leur: propriété
exclusive : 4 la boune heure.  Pauvre Escobar ! vous avez.payé pour tous; clcepen
dant vous n’étiez pas le seul criminel’; bicn d’autres ’étaient avant vous.  Mais par’
une eommode et facile jurisprudence, pour nos adversaires woul est permis et 1&gitime,
tout est honuveable, jusqu’aux neuf cents falsifications démontrées duns leur cuvre des
Extraits des asserlions. Paix & le:rs cendres ! Est-te pourtant trop demander gue

-du moins clles ne mentent, plus dans Ia mort 2 . . ‘ S

Cependaat 8%l demeure établi que nous n’avons pas de doctrine particuliére et propre,
il est vrai de dire que nous avons et,je 1'avourai,que nous devonsavoirun cspritinous.Le
but apestolique de la Compagnie,fn plus grande gloire de Dieu quclle se propose,le salut
des dmes nuyuel elle est spéeialement dévouéde, Puniversalité des licux et des ministéres
qu’clic embrasse, demandent une sorte @’esprit et de-direction religicuse qui influe sur

.les doctrines et caructérise un enseiguement.  Tout corps religicux a nécessairement
un esprit qui lui est propre, qui est on harmonic avee son but, avec les circonstances qui
Pont fait naftre, avee les besoins qui 'ont fait instituer ctudopter.  Pour les uns, cet
esprit sera relatif au’ roulagement dés pauvres, au richiti-de s capiifs, au travail ou & Ia
prigre solitaire ; pour ncus ct pour d’autres, c’est le zéle dus fimes, la défense dela vé-
-rité, la propagation du régae sacré-de PEvangile. - o .

Pour peu gue 1’on Gludie avee attention les auteurs de notre Société, chez tous on
retrouvera cet esprit bien marqué.  Etici, je ne craindrai ‘pas 'de heurter de front le
préjugé, ct d’avancer, au sujel de Pesprit qui caractérise notre enseignement et nosdoe-
trines, une assertion qui va paraitre fert singuliére ; mais j'ai besoin de dire ma  pensée

librement et avee franchise j car s°il st vrai que Vopinion soit la reine du monde, elle
signale son empire par les plus étranges caprices. -

Je le dirai dowe = On fait un crime d des- gens de ce qu’ils ont repoussé, combattu
partout ct toujours plus que teus les autres ; cn reproche A leur enseignement de man-
-quer du principe qui en fait le fond et ’ime, et lorsqu’ensuite on cst cbligé d’y recon-
vaitre la dactrine qu’on cherchait, on leur foit un crime alors de professer ce qu’on les
accusiit de ne professer pas. . .

Telle est notre histoire : une fois au moins voudra-t-on {*étudier avee justice ?

On nous a reprochdé naguére d’abrulir la raison et d’asservirla liberté humaine. Eh
mon Dien ! toutes les clameurs réunics nous reprochérent jadis de les fuvoriser trop ;
nous étions Ia Compagnie péiagicnne : et qui ne sait que Pélage fut le promoteur ou-
teé et faux de la raison ctde la Lberté naturelles 3 Parmi toutes ces imputations con-
tradictoiies i quoi s’arréter 7 Nous nous somincs constamment tenus cuatre les deux
extrdimes. debaut auprés de la colonne immuable de vérité.

Je puis Paffirmer, notre esprit consista tonjours dans une vraic tendunee & garder les
‘&roits de fa Iiberté humaine et de 1a raison.  Luther, Calvin, le jansénisme, un grand
‘nombre de philosophes du dernier siéele voulurent imposer & ’homme le dogme abrutis-
sant-du fitalisme ; notre compagnie lutta constamment en faveur de la liberté,  Est-ce
didgan erimne T De fait, elle n’a ¢té Pabjet d’une haine si invétéiée, elle n'est devenue
la victime-de tant-de perséeutions, que pour avoir sans cesse repoussé de Penseigne-
ment catholique des doctrines oppressives et désespérantes.  Le protestantisme d’Alfe-
muogne et le jansénisme de France suffisent & le prouver.

Affranchir réellement les fimes, rendre i laliberté, s la raison humaine, leurs vérita-
‘bles prérogatives, sans jamais les en laisser déchoir § leur faire notablement aceepter I
-dignité, les droits éminemment raisonnablesde Ia foi et de Puuterité, quine détruisem
en nous que Porgueil des préjugés ctles svullrances du désordre ; relever la [aiblesse
de la nature, la consoler, 'encourager, pour lu conduire sous action de Ia grice au
grand but des destinées immortclles, c’est ce qu’une seci¢té d’apdtres doit se proposer
dans tous ser efforts ; c’est le seus et le voru exprimé par toutes Ies doctrince de Ia Com-
puguic 5 tel est son esprit. ,

" Et quant au probabilisme, dont le plus souvent on parle sans savoir ce que ’on dit,
je ne ferai pas ici une legon de théologie sur un point de doctrines =i longuement, trop
longuement débattu.  Je ne dirai qu’un mot ; ct ce mot suffira.

Je dirai uniquement Ia raison sur laquelle s’appuient les théologiens graves et nom-—
breux qui ont cmbrassé le probabilisme 3 cotie ruson n’cst pas méprisable.  On verra
que lerprobabilisme ne cousiste pus dans cetle sottive de beaucoup de gens qui enten-
dent par 1& que le bien ct ft mal sant en townt cas également probables. '

L’homme est libee : la loi du devoir ne peut enchainer I liberté qu’autant que 1’obli-
gation est certaine.  Une loi incerinine ou inconnue n’est pus  une loi: elle n’enléve
pus i Phomme le droit certain de Ia liberté de ses actes.  Quand donc pour fa conscien-
c¢e il y a doute prudent ct fomdté touchant ’existence de lu foi ou du devoeir ; quand il se
présente de graves molifs ot de graves nutorités qui sont de nature & persuader un homs
me sage, cttendent & élablir que Pobligation ncxiste pus, qu’elle est au moins douteuse
wt.lucertaine : alars il § a en fuveur de la liberté ce qu’ou nomme Pogpinion probable.

de 1a Joi premiére oii obligation n’est point’
suffisamment certaine et définic, ’homme est libre ct n’est point lié par le précepte : ce.
précepte n’est pas loi 3 il est véritablement probable qu’il wexiste pas ; la liberté dure,;
encore et n’est point restreinte.  Voila le probabilisme sajnement entendu. 1 ne fait
gu’énoncer un principe profondément philusophique et moral 3 c’est gue toute loi certai~ |
ne oblige, mais qu’unc loi incertaine n’oblige pas.  On pourra conseiller le plus-parfaity”,
le pliis siir § y exhorter, l¢ choisir surtout pour soi-méme: mais y obliger toujours les
nulrés est une rigueur qui n’est éerite-dans aucun de nos codes divins.. Telle est PPopi- |
nien des.théologicns dont je. parle, ., Et ce que je viens d’en dire .fera sentir peut-&tra
que c’élait 1 une question réellement séricuse, et sur lnquelle la frivolité des opinions:’
mondaines n’a pas 4 se jouer. o R L L
Plusieurs théologiens de la Compagnie de’ Jésus ont combattu le probabilisme. Lr'um
de nos généraux, le pérs Thyrsus Gonzalés, a éerit contre cetle doctrine ce gue je cun-
nais de plus fort. D’autrcs en grand nombre’ parmi nous l’ont admise. C’étuit z2u res-
te une doetrine communément enscignée avant .que’les Jésuites existassent ; et si tout
d’un coup on 1’a fait sortir des écoles pour la produire au grand jour d’une coutroverse
débattue sous les yeux du monde, c’est qu’il y- avait 1d un Tacile épouvanizil. pour les-
coi.sciences mal éclairdes : c’est que ce mot de probabilisme devenait un eri, de guerre
d’autant inieux fait pour.allumer les passions qu’il ne disait rien & Vintelligence. =~ |
‘Aussi malgré le génie de Pascal, dont les lignes railleuses:ne’ sauraient soutenir .une’
discussion vraiment sérieuse el théolagique, je dirai : les excés de.quelques casuistes et- -
leurs subtilités, . les moqueries et les injures faciles de leurs adversaires, ne changent -
rieu aux fondcinents sur lesquels de savants théologiens ont cru. gque le probubilisme] ~
renfermé dans de justes bornes, n’était qu’une expression de Pesprit” de liberté et de
charité évangélique : et de grands saints IPont ainsi enseigné. L
Je ne m’Ctendrai pas duvantage, et je me borne & résumer trois faits :  Avant Pexis—.,
tence de la Compagnie,le probabilisme était cominunément enseigné dans toutes les éco-
les de théologic;duns 1o Compagnie il fut attaqué par les plus fortes raisons;il fut ensei--
gné cependant aussi par plusieurs Jésuites, ct ¢’cst & nous seuls qu’on le reproche.
11 est une autre doctrine dont le nom ressemble & la tempite, et parait encore emaos-
celer syr nous de sombresgyasggs’;ld i ' o

ces conséquences ¢loignées et obscures

13 parter du tyrannicide! . - . o

Ici je ne discuterai pas non plus ; une loi sévére de la Compagnie me Pinterdit abse-
lument. Le ler aofit 1614, le pére Général Aquaviva rendit un décret qui est “erncore
en vigueur. Par ce déeret il ost défendu, en vertu de la sainte obéissance ot sous peine
d'excommunication, 4 toutreligicux de la Société,d’affirmer en public ou en particulier,
duns Penscignement, dans les éerits, ou en répondant & ccux qui demanderaient un con-
seil, qu’il soit permis sous prétexte de tyrunnic de tuer les rois, cte. Je ne ferai done
pas de théologie, je raconterai IPhisteire. '

Aux temps du moyen dige, la question de 1&gitimité du tyrannicide en certeines eir-.
consiances avait occupé les esprits les plus graves, et St. Thomas (de Regimine princi—
ptum, lib. 1, cap. 6 et 8) n’avait pas hésité i la résoudre dans le sens de PPaffirmative.
La profonde stabilité¢ du principe des gouvernements s’alliait avec la profonde indépen-
dance des théorics en matiére de philosophie et de théologie. .

Vinrent des temps ot cette formidable doctrine, qui avait comme sommeillé dans Jee
livres, fut transportée dans 1*aréne des passions politiques ct des dissensions religicuses -
cc fut au seiziéme siécle. .

Un zéle ardent, quelquefois impitoyable, avait ecomme absorbé la charitd, et ne lais-
sait plus guére dans les coeurs que les instinets de la défense, instinets aussi redoutzbies
dans les colluctious d’hommes que dans Pindividu liveé & lui-méme.  On- faisait alers
arme de tout ; comment ne se serait-on pas emparé de la doctrine du tyrannicide§ Cz-
tholiques ctprotestants, dans Pardeur de leurs passions enflammées, ¢'en saisivent. .

Mais cette doctrine, imputée aux Jésuites, était =i lojn de leur &tre particulidére qua
ce {ut la Sorboune qui, en jauvier 1589, douna le signal du débordement des passious
tyraunicides contre le roi Henri 111 Les plus fougueux prédicateurd de ce dogme san- -
zlant furent des hommes dont je ne veux puint redire ici les noms, mais qui notoirement
n‘appartenaient pas i la Compugnic de Jésus. Les récits de la ligue sont aux’ mains
de tout le monde, et I’on peut y vérifier cctte assertion.  Plus tard sculement on entend
parler de Padhésion donndée par quelques Jésuites & cetfe deetrine 3 eneere se contenté—
rent-ils de repreduire Popinion de $t. Thomas.  Un scul d’entre cux, Meriana, homma
d’unc intelligence supéricure, mais d*un caractére ardent ct indocile, dépassa la limite
posée par Villustre et saint doeteur. Le livre de Rege parut; il fut désapprouvé 4 Rome
par le pére Géndral Aquaviva, et Pédition fut supprimiée.  Mals un exemplaire tomba
eutre les mains des protesiants; c’était une bomune fortunc 3 il fullail’ pouvoir Popposer
éterncllement aux Jésuitea,  Par los soins des proicstants, le livre de Rege fut réimpri-
mé el répandu. (1) ) . Lo

Cec fut slors que le pére Aquaviva rendit son déeret. Ainsi depuis 1614 pas un auvtenr
jésuite n'a parlé du tyrannicide et n®a pu en purler ; n’importe: en 1762 tous les Jésuites
furent condaminés comme fautcurs du régicide: en 184111 sout encore sous Je poids de
cette absurde inculpation. 11 faut reconnaltre que la justice et lu virité sont singuliére-
ment entendues et appliquées quelquefois.

Je me résume : nous n’avons pas de doctrines qui nous soicnt propres;
les doctrines les plus communément ense ignées dans les éeoles catholiques. Nous avons
et nous devons avoir un cspril propre, comme toutes los seeidtés religicuses cn ont un.
Le ndtre, qui est un esprit de z¢le pour le salut des fimes, nous poria toujours & dul:cndvc
les vrais pringipes qui protégent contre tous les excés et maintiennent dans leurs.justes
droits la liberté et la raison humaines. ) o

Et quant nu probabilisme et su tyrannicide, ce que i'ai dit o démantré plus que s
samment comment la justice distributive est pratiquée & notre égard. R

nous suivonsg

uffi-

(1) Sur ce fait on peut consulter entre autres monuments ure lettre adressée 4 la"reine
régente, mére de Louis XIIT, par le P. Coton. Cette leitre est rapporide por les antewm=

de ja Réponse aus asscriions, et sc trouve dans divers recueils.



