20 Mars 1875.

moinsd’opposition. L'énumération com-
prenait ou exeluait les voeations,  Cel-
les qui v’y étaient pas meutionnées
étaient cen:ées en éire exclues. Un
monsicur de la Colomb ec-Anglaise a
soulevé la guestion pourquoi les mi-
neurs o'y étaient pas compris. Il (M.
WiLxes) a fait la méme question en

_comité, et on lui a asswré quils y

étaient inclis.

M. ROSS (Prince-Edouard) dit qu’il
a propozé duns une autre oceasion,
quand cette question était devant la
Chambre de retrancher e mot “ com-
mergants ¥ et réussit & fuire adoyter
st motion comine il espére qu'une mo-
tion semblable le sera en cette circons-
tance. 1l votera contre fes deux amen-
dgements. 1 désire savoir pourquoi les
journaliers ne sont pas inclus duns
cette clause.  Les chanfourniers et les
vachers étaientils des commergants?
Les gardes-quais et les vendeurs de bé-
tuil et de montons étaient-ils commer-
cants ? S'ils 'étaient, il ne connaissait
pas de classe parmi le peuple qui gar-
daient plus de vaches que .es cultiva-
teurs. C'était son opinion que les
hommes déshonnétes tiraient plus d’a-
vantage de cet acte que Jd'aucune autre
passé par la législature du Canada de-
puis vingt ans. Ceux qui en retiraient
le plus de bénéfice étaient les syndics
officiels d’abord et les avocats ensuite.
Il connait un cas ol wne succession de
six ou sept mille dollars tomba dans la
cour do faillite. Tout largent qu'on
réalisa consistaitencing ou six cents dol
lars. Lessyndicsen earent uue moitié,
les avocats eurent U'autre, et les créan-
c¢iers m'eurent pus un seul dollar. Ii
pense qw'il serait & propos que cette
Chambre rejetdt le bitl. 1l votera
contre les denx amendements et contre
le bill méme s'il en a loceasion. Ui
était seulement fuvorable aux mar-
chands en gros.

M. FARROW dit qu'il représentait
un comité agricole gu'il était lui-méme
un cultivateur, ayantété élevé comme
tel.  Ti-était surpris d’entendre lex
raisonnements dont faisait usags 'hon.

député de TorontoCentre, et il ne pou-
» b

vait que dire qu'ils étaient- unc bonne
preuve que I'hon. monsiear ne connais-
sait pas Uagricalture. Lui (M. Far-
ROW) supposait qu'aucune lor ne eon-
viendrait aux créanciers en ginérala

moins qu'elle ne leur garantit ‘igt
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chelins dans le louis, et la loi qui libé-
verait le plus facilement le débiteur se-
rait la seule gui lui conviendrait ainsi
qu'a la classe dont il forme partie. La
question lai paraissait étre celle-ci, les
cultivateurs auront-ils ou n’auront-.
ils pas les avantages de cet acte (si
avantage il ya) 7 De tous les agu-
ments qu'il avait entendus, le p us
fort sans doute étuit celui Ce Iuon.
monsieur de Torento Centre. On
avait parlé beaucoup des risques des
commerg¢ants, et autant dans le sens
que les cultivateurs ne couraient
aucun risque du tout. Il désirait savoir
quel risque le houtiguier pouvait con-
rir sans gue le culdvatenr n'y fut éga-
lement snjet. Le marchand pouvait
braler, le cultivateur aussi; et ¢'¢é-
tait le devoir de chacun de s¢ pourvoir
contre ceite possibiiité en s'assurant.
Un autre risque auquel ils élaient su-
jets éuait celui-ei: Sile cultivateur et
ie marchand étuient tous deux jeunes,
et se mariaient; ils couraicnt chacun
ic risque de prendie une femme luxu-
cuse qui pouirait les conduire a la
faillite. Lu femme du cultivateur pour-
rajt tout aussi bien que celle du mar--
chand,aimer 4 conduire une voiture avec
de beaux chevaux, & avoir des pianos
colitenx et toutes ces choses. Dans tous
les cas, cependant, il y a un risque que
peut courirlecultivateur,commel’a trés-
bien remarqué un hon. membre, et au-
quel le marchand n’est pas sujet. Quoi-
qucsa moisson puisse paraitre belle, uno
seule nuit de gelée en juin peut pres-
que le ruizer, n'y laissant plusrien dans
son champ de blé que la paille. Il fau-
drait une trés-forte geiée pour détruire
les indiennes, les popelines et les mous-
selines, le the, le sucre, etc., 'dans les
magasins. Il pense donc que les ris-
yoes que courtle cultivateur, sont aussi
wrands si non plus, que ceux des com-
ner¢ants en général. Cependant il
était 4 peine décidé de quel ¢oté voter.
L’hon. dépuié de Toronto Centre parlait
des cultivateurs possédant 200 acres de
terre. 1l fera remarquer a 'hon. mem-
bre qu'il y a des milliers de cultiva-
teurs qui ne possélent pus-aun pied ‘de
terre. L'hon. député de Shefford dit an
comité que seulement le pauvre et le
mauvais caltivateur proiiteraient de la
loi de faillite. 1l y avait quelque vé-
rité dans cela, mals il 8'appliquait avec
auntant de force aux commergants. Ily




