pris et on
la doctrine
soient, qui
qu’un seul
s le sein dr
s époques
ies paroles
8 apltres :
it a gorde
¢ vous tous
xvin 19 )
faat croire
1u daocs la
us propose
définitions
universel.

)ctrine qui
itre, pour
e, tendrait
amener a
§ N8 nous
Jui errent
iutre vole

le den qu
élre rela
hui moins

es doivent
y apporter
18 lieux.—
et miséri-
rs ce que
s fait tout

noignage.
e d’ensei-
1 Eglise,
s le méme

DE MONTREAL 167

sens et la méme formle. (Cone. du Vatican. Ibid, ¢. 1V.) En
revanche, 1l a de tout temps réglé la discipline ae fagon (ue,
sans toucher A ce qui est de droit divin, il ft tenu compte des
meeurs et des exigences de tant de nations si différentes qu’elle
réunit dans son sein. Qui peut dofiter qu'elle soit préte & faire
de méme encore aujourd’hui #i le salut des dmes le demande ?
Mais co n’est pas au gré des particuliers,faciles & se laisser pren-
dre aux apparences du bien, que la question se doit résoudre :
cela est du ressort de l'autorité de I’Eglise, et tous doivent y
acquiescer 8'ils veulent éviter la censure portée par Pie VI,
Noire prédécesseur.

Celui-ci, en effet, & noté comme injurieuse pour I'Eglise et
pour I'Espri. de Dieu qui la tégit, la proposition LXXVille
du Synode de Pistoie, « en tant qu’elle sov'ne' & la discussion
la discipline établie et approuvée par I'Eglise, comme si 'Egli-
se pouvait établir une discipline inutile et trop lourde pour la
libarté qui convient aux chrétiene. »

Et pourtant, dans le sujet dont Nous vous entretenons, cher
Fils, le projet des novateurs est encore plus dangereux et plus
opposé & la doctrine et & la discipline catholiques. 1ls croient
qu'il faut introdvire une certaina liberté dans 'Eg'ise, afin
que, la puissance et la vigilance de l'autorité se trouvant en
quelque fagon amoindries, chaque fidéle ait la faculté de déve-
lopper plus librement les ressources de son initiative et de son
activite.

Car ils affirment que c'est 14 une transformation qui #'ira-
pose, & 'exemple des liberlées modernes qui constituent pres-
que exclusivement le droit et le fondament de la société lai-
que. — De cette liberté nous avons parlé amplemen: dans
Nos lettres aux évéques de tout I'univers sur la Constitution
des Etats ; et méme Nous montrAmes alors quelle différence il
v avait entre I'Eglise, qui est de droit divin, et les autres
sociétés, qui toutes sont de droit humain. 1l suffit donc aujour-
d’hui de noter une certaine maxime dont on fait un arg 'ment
en faveur de cette liberté que 'on suggeére aux catholiques de
prendre. Ils disent donc & propos du magistére infaillible du
Pontife romain, qu'aprés la définition solennelle qui en a 6té
faite par le concile du Vatican, il n’y a plus d’inquiétude a
avoir de ce cOté ; c’est pourquoi, le magisiére infaillible étant




