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- Drig

\ A=) réchevin TETREAU, appuyé par M.

LA GAZETTE MUNICIPALE DE MONTREAL

e AN SR SR o —

g‘(’){l de Reévision de la répartition fonciére” formée de
o }S membres, experts dans la construction et I’évalua-
Sessments”’, composed of three members, who shall be
'Dx?n des immeubles, et chargée de réviser d’ici au ler mail
QOOCh.aln,. et ensui?e tous les trois ans, la répartition des
mntrlbub1ons fonciéres de la Cité de Montréal, et de de-
l‘e:n‘der au Bureau des Commissaires les crédits nécessai-
au paiement des honoraires desdits reviseurs.

: 4—Sur proposition de M. I'échevin DANDURAND, ap-
Duyg par M. I’échevin EMARD, il est

Resolu: Que ce Conseil se déclare favorable a 'augmen-
letlon du salaire des hommes du corps de Police, et il prie
. Bureau des Commissaires de bien vouloir étudier sé-
che\l.sement cette question lors de la préparation du pro-

ain budget. ;

5~—Sur proposition de M. I'échevin TETREAU, appuyé
Par M. péchevin TURCOT, il est

,Résolu: Prenant occasion du fait que les contrats pour
exécution des travaux municipaux sont exécutés par cer-
tail’{s entrepreneurs avec une lenteur préjudiciable aux in-
?Y‘Etss. des contribuables de la Cité de Montréal, et, par
tautre's, contrairement & toutes ou a plusieurs des condi-
ong mentionnées dans leurs contrats, ce Conseil exprime
A Bureau des Commissaires, son désir de voir figurer au
Drochain budget municipal les sommes néceszaires a Ta-
¢hat de tout l'outillage qu’il faut pour exécuter a la jour-
N€e, en 1911, tous les travaux municipaux. (M. l'échevin

ard dissident.)

6.—cur proposition de M. I'échevin BRODEUR, appuyé
Dar M, 1échevin DANDURAND, il est

Résolu: Que MM. les Commissaires soient priés de met-
e deyant le Conseil un état du montant payé pour I'entre-
€n des pauvres dans les institutions de charité.

7—Sur proposition de M. I'échevin TETREAU, appuyé
Dar M. ’6échevin MAYRAND, il est
a Résolu: Que les avocats de la Cité soient priés de répon-
e dds la prochaine assemblée, anx quatre questions qui
Siivent :
i 1o, T.a Cité de Montréal peut-elle- imposer et percevoir
fs contributions fonciéres provenant dimmeubles ayant
CiQYlt sur une rue publigue, non encore acceptée par la
t6 de Montréal comme rue publique et que la Cité refuse
® tenir méme dans un état convenable pour la circulation?
unz"' .La Cité de Montréal peut-elle étre 1légalement tenue
‘Gédfalre les an1§1i01‘ations les plus urgentes, tels que ma-
O‘am et trottoirs, sur une rue qu'elle refuse d’accepter
da’;lme rue publique, tout en imposant et percevant cepen-
t des taxes sur les immeubles riverains?
N°3°‘ On vient de construire sur la rue St-André, dans le
“r“} 'deA la Ville, un ég(.)ut; or les immeubles ayant front
Tue e coté Ouest de ladite rue ont également front sur la
fro St-Hubert. Les propriétaires desdits immeubles ayant
Nt sur les deux rues ont déja payé leur part d’égout,
Peut-on légalement les forcer de
‘St}’e'r maintenant la moitié du coit de I’égout de la rue
£ ndré dont ils ne se servent pas. Y a-t-il des précé-
Dl:vts du contraire? I'égout de la rue Resther, par exem-
‘tr§°‘ Quand un homme est propriétaire
Ot sur deux rues, et que sur l'une,
L,,EEI?:O\Wer Company
Tea] la Cité de Montréal, a-t-il le ; '
Pe Water & Power Company de cesser de lui fournir
au pour s’en faire fournir par la Cité de Montréal ?
<Da8‘\Sur proposition de M. 1'échevin TETREAU, appuyé
T M. T'échevin’ TURCOT, il est
R,"solu: Que les Commissaires soient priés de dire pour-
a 6té cédée a Mont-
g lors de 'annexion de Villeray a Montréal, et dont la
ropl‘:ét‘é et la cession apparaissent auvx registres et aux
eneeéa-verbaux de la municipalité de Villeray, n'est pas
ey Ore portée au régistre de la Cité de Montréal, comme
€ publique.
bz Sur proposition de M. Iéchevin DANDURAND, ab-
par M. I'échevin BASTIEN, il est
Résory: Que la Commission Spéciale d’Exposition soit
tﬁblf d‘-?tudier la question de savoir g'il est ory)portun_d"é-
H,élé;elexpo‘sition permanente projetée sur 1lle Sainte-

dsimmeubles ayant
la Montreal Water
a ses tuyvaux, tandis que sur I'autre
droit de dire a la Mont-

I’échevin
YRAND,

%P"Opose: Qu'aucun contrat pour Poctroi de priviléges ou
franchiges ne soit désormais accordé par ce Conseil
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called “Committee re revision of the apportionment of
expert in the construction of buildings and the valuation
of real estate, and entrusted with the task of revising
from now until the 1st of May next, and afterwards every
three years, the apportionment of assessments in the City
of Montreal, and to reguest the Board of Commissioners
to grant appropriation required for the payment of the
fees of said revisers.

4.—0On motion of Ald. DANDURAND, seconded by Ald.
EMARD, it was

Resolved: That this Council declares that it is in favor
of the increase of the salary of the members of the Police
Force and reguests the Board of Commissioners to serious-
ly consider this question when fixing the appropriations
for the coming year.

5—0n motion of Ald. TETREAU, seconded by Ald.
TURCOT, it was

Resolved: Considering that the contracts for the per-
formance of municipal works are carried out by certain
contractors with a slowness detrimental to the interests
of the rate-payers of the City of Montreal, and, by others,
contrary to all or several of the conditions stipulated in
their contracts, this Council expresses to the Board of
Commissioners its desire that a sufficient amount for the
purchase of all the plant required to perform, by day-
labour, in 1911, all municipal works, be provided for in
the coming appropriations, (Ald. Ward dissenting).

¢.—On motion of Ald. BRODEUR, seconded by Ald.
DANDURAND, it was

Resolwed: That the Board of Commissioners be requested
to lay before the Council a statement showing the amounts
paid by the City for the maintenance of destitute persons
in charitable institutions.

7-—0On motion of Ald. TETREAU, geconded by Ald.
MAYRAND, it was

Resolved: That the City attorneys be requested to reply
for the next meeting, to the following questions:

10. Can the City of Montreal levy and collect assessments
on properties fronting on a public street, not yet accepted
by the City as a public street, and which the City even
refuses to keep in a proper condition for traffic?

920. Can the City of Montreal be legally compelled to
effect the most urgent improvements, such as macadami-
zing and laying of sidewalks, on a street which it refuses
to accept as a public street while levying and collecting
taxes on the bordering properties?

30. A sewer has been recently constructed in St. André
street, in the North section of the City. The properties
fronting on the West side of said street also front on St.
Hubert street. The owners of said properties fronting on
both streets have already paid their share of the cost of
the sewer, in St. Hubert street. Can they be now legally
compelled to pay one half of the cost of the sewer in St.
André street, which they do not use? Are there any pre-
cedents to the contrary? The Resther street sewer, for
instance?

40. When a citizen owis properties fronting on two
streets and the Montreal Water & Power Co hasg pipes on
one of these, while the water mains on the other street
belong to the City of Montreal, has he the right to notify the
M. W. & P. Co. to cease supplying him with water and to
obtain his water supply from the City of Montreal?

g—On motion of Ald. TETREAU, seconded by Ald.
TURCOT, it was ‘

Resolved: That the Commissioners be requested to state
why St. Elie street (in Villeray), which was ceded to the
City of Montreal when Villeray was annexed to Montreal,
and the ownership and cession of which appear in the
records and in the minutes of the Municipality of Villeray,
has not yet been incribed in the register of the City of
Montreal as a public street.

9—On motion of Ald. DANDURAND, seconded by Ald.
BASTIEN, it was

Resolved: That the Special Committee on E)_:hi‘bitian be
requested to study the guestion of the advisability of estab-
blishing on St. Helen’s Island the proposed permanent
exhibition.

10.—Ald. TETREAU moved, seconded bY
RAND, : :

That no contract for the granting of ‘privileges and fran-
chises be hereafter awarded by this Council unless the

Ald. MAY-



