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—parle la pétition. La question est de savoir si, pour éviter~
ces -“ dommages sérienx,” le public est bien  obligé de
payer les livres d’école environ 30.% de- plus qu'ils ne de-
vraient raxconnablement se vendre. Nous_attirons spé-
cialement l'attention du frouvernement sur cette eonsnde-_

ration, Si le gouvernement trouve qu'il est dans lintérét -
public de faire des rentes de 30 % 3 une vingtaine ‘de

libraires, qu’il acquiesce aux veeux exbrimée dans la peti-

-tion et qu'il ferme le Dépét de Livres. Pour nous, nous

comprenons la question' d'une tout antre fagon et nous

sommes convaincu que le public partage notre avis,

Pour assombrir davantage la peinture gu'ils font de
leur position, les auteurs de la requéte alléguent que la 101
donne un monopole an Dépét de Livres. : -
- Cette assertion est aussi errouce, aussi contraire a la
_vérité, gue celle que nous venons de retuter La loi, telle
‘quinterprétée par M. le Surintendant, ne donne aneun
monopole au-Dépot de Litres ; elle n obhne pas les muni-
cipalités scolaires a acheter leurs livres du Départment de
" I'Instiuction publigue, et la preuve, cest que des neuf cents
municipalités - scolaires quil y a.dans la province, trois
cents senlement ot i&ut des commandesau Departeinent. .
Ce fait nous dlaneme de tout commentuire et. prouve que '
sur ce point les auteursde la petmou e disent pas, la vérité.

‘Dans la troisiéme allegat}on de leur requeéte, les poti-

- _tionnaires déclarent “ qw'ils ont en mains an grand nombre

- d’ouvrages approuvis par: lanclen ministre de 'éducation
et méme par le Burean' de - I'lnstruetion Publique actuel
et que la 101 sus-mexmonme les prive dc la vente de.ces -
‘ouvrages.” o

Cette assertion est abmln'nent contraire 4 la vérité et )
nous défious les libraires d’en établir Pexactitude. La lot

. en vertu de laquelle le Depot de Livres, notamment lers

sections de ce statut indiguées dans-la premiére allematlom
de la requéte;, wexeiut des-Ceoles, et par ‘eonséquent do
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