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“sehool will e considered™ given by School Commis-

sioners, is sufficient notice ander the RS, [1909] art

4 it I

The judgments of the Superior Court. which are af-
firmed, were rendered by Mr, Justice Braneau, on Marel
S, 1919, dismissing the demand for an interlocutory in-
junction, and by Mr. Justice Duclos, on April 24, 1919,
refusing leave to inscribe in Review,  DPermission to ap-
peal to the Court of King's Beneh from both judgments

was granted. The following notes explain the facts.

M. le juge en et Lamolhe - —Les appelants ont deman-
¢ une injonetion pour empécher les commissaires d’éeole
mtimes de procéder a da constraction d'une maison ¢
cole. Cette demande Tenr a été relusée par Phonorable
juge Bruncau.  Les appelants so sont adressés a4 Pheno-

Fappeler

rable juge Duclos pour demander permission
de cotte déciston. Cette demande lear a 6té refusée,

Les appelants s sont adressés 4 un juge en cham-
bre de Ta Cour Pappel qui Teur a donné permission d'appe
ler. (Mest cet appel qui doit étre maintenant jugé,

Une question de procédure se présente d'abord.  Elle
stosouleveée par les intimés, Une demande dPinjonetion
interlocutoire, peut-clle étre faite et un ordre d'injonetion
peut=il ¢tre dmig <ioauncune action n'est intentée alors ou
enoméeme temps? o Cette guestion doit recevoir une ré
ponse neégative, dans mon opinicn,

Nous |‘;l|ll'il'll (‘Ulll' lln' 'lil‘<'~"l|lll'1'. l:l l|0'Ill;ll!'1l' 1|.illju|u'
tion constituait une action par etle-méme.  Elle &ait
introductive d'instance.  Elle était mise au rang des hrefs
de prérogative, savoir, mandamus, quo warranto et pros

hibition.  Le nouvean Code de procédure a modifié con-

sidérablement la nature ot la forme de Pinjonetion. Lordre




