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( r.ow'n ICases Reserved in Reg. v. Curgerwen.
Cage O,f Hc C‘R.: P-'l-) On reference to the
Wig tmgne"“f" 1t will be seen that Mr. Justice
Y did not hold that the proof of pre-
Idence t,: ntthe Crown. In that case there was
ife perp, at the husband only stayed with his
Came neCeps four years at most. It then be-
ledge o thssary for the Crown to show know-
expectede part of the prisoner, who could not
ledge, It to Prove the negative—non-know-
Wy g, o this decision of Mr. Justice Wight-
ecueb:fas approved of in R. v. Curgerwen.
Mﬂcdou - velore us differs in this, that Mr. Justice
Proy, &all returng the fact that absence was not
ln&i.ntai?;;efo"e think the conviction should
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» Ramsay, TEssiEr, J., Cross, J.
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Juge: 41 Viet, e 38 gpis.
gricy les syndics-conjoints de P Assurance
% Canada ony a6 duement nommés
du’.chapem 38 ds Udcte 41 Viet.
e QWils sont revétus de tos les pouvoirs
Pily gy RARLR des syndies officiels de méme que
Saitgg, ‘;‘:m €16 nommés en vertu de UActe de
Q"’C"l"lbgmc :75 et ses amendements.
aviy Mt:na dispositions spéciales, le fait qu'un
& g, ar nt les demandes de versements, a
14 4, G poste & Padresse des actionnaires
ver Preuve sufisante de la demande de ces
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de n’l\git d'nne .
curs B po.ursuxte intentée par les
Qualjjy 088, Fish et Dumesnil, en leur
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Verty
( Can.), et

ditg . : ('}indics-conjoints de la Compagnie
fl;én n °°ntrena‘(yh Agricultural Tnsurance Com-
ac:l Bitme Onathan Converse, pour les

io) Versements gur cinq parts ou

&ng
880t ype les fonds ge cette Compagnie, fai-
% g 9 $100, o
g’éﬂ 8yng; :nts. a:lléguent qu'ils ont été nom-
b, ;}"cgomts €n vertu de I'Acte dy
c 8 ilg t en ria, chap. 38, et que comme
“Mpagnie afin Possession des biens de la dite
L’llcﬁ(m 8 bt en liquider les affaires.
Tenvoyée parla Cour de Circuit

siégeant 4 Sherbrooke, le 31 octobre 1881, sur
le principe que les demandeurs n’avaient pas
qualité suffisante ou locus standi pour intenter
de semblables poursuites en vertu de 1'Acte
du Parlement précité.

La Cour d'Appel a infirmé ce jugement et
condamné le défendeur Converse i payer la
somme demandée. -

TessiER, J. En lisant le préambule du Statut
en question et les sections qui suivent, il est
facile de conclure que le Parlement a nommé
ces syndics officiels conjointement avec les
pouvoirs de poursuivre dans I'intérét des créan-
ciers et de ceux des actionnaires qui ont déja
payé leurs versements pour liquider finalement
les affaires de cette Compagnie.

Le préambule dit: « Considérant que les ac-
“ tionnaires ont résolu qu’il est de leur intérét
“que les affaires de la Compagnie- soient
“ liquidées, qu'a cette fin ils ont nommé Philip
“ 8. Ross et W. J. Fish, syndics et liquidateurs,
“ qu'il serait opportun d’ajouter G. H. Dumes-
“ nil aux dits syndics et liquidateurs..........
“ qu'ils ont fait quelque progrés dans la liqui-
“ dation de la Compagnie, et qu'une action
“ immédiate est désirable dans Dintérét de la
“ Compagnie et de ses créanciers, il est décrété :
“ Que les biens et effets de la dite Compagnie
“ geront, sans qu'il soit fait aucune cession ou
“rien aulre chose de sa part, confiés aux dits
“ Ross, Fish et Dumesnil comme co-syndics, et
% toutes personnes y intéressées comme action-
“ naires, créanciers, assurés ou autrement seront
% deés lors @ toutes fins, dans la méme position
“que si les dites parties étaient des syndies
« officiels”

11 semble que cet acte spécial du Parlement,
8'il veut dire quelque chose, constituent les
demandeurs comme syndics officiels des ae-
tionnaires et des créanciers. Mais #'il y avait
doute, cela disparaitrait par le fait prouvé en
cette cause que, depuis la passation de ce
Statut, il y a eu une assemblée générale des
créanciers, d laquelle il a été nommé des ins-
pecteurs, mais pas d'autres syndics. En vertu
de la section 79 de 'Acte de Faillite de 187 5,
cela les constituerait syndics définitifs.

11 a été fait une autre objection savoir: que
les versements n'suvaient pas été légalement
appelés. Le Statut n'indique pas de mode spé-
cifique; il suffit dans ce cas qu'il y ait uné
notice raisonnable aux actionnaires. Or il est




