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sont excellents. Mais, dans I'ensemble, cela manque d'unité ; il
n'y a pas de méthode; on n'apepoit pas le principe de ces
regles multiples, parfois confuses; on ne saisit pas bien la
raison des attitudes et des mouvements; on ne voit pas com
ment pourra se faire 1'éducation du geste. Partant, ce n'est ni
complet, ni pratique. L'auteur semble avoir pris une donnde

ici, un apergu 14, une regle ailleurs, une attitude chez un ora

teur, un geste sur la toile d’un peintre ou dans un marbre g
lier ensembl

gans beaucoup s'inquiéter d’accorder et de
de rattacher & un principe commun ces éléments hétéroge
11 en est résulté, malgré des divisions apparemment logiq
une certaine confusion, une théorie vague et mal assise, et pa
endroits des erreurs, voire des contradictions. C'est ainsi, par
exemple, qu'un orateur, apres avoir lu les paragraphes 563
565 et 654, et avolr examiné les figures 10, 11 (14), 21, 29
20 (6), 29 (7), 29 (13), 29 (14), 29 (15), 30, 36, 44, 29 (12), 2)
(20), 40, 41, 42 et 45, se trouvera fort ]n'rplvxv, et, s'il
faire un grand geste du bras droit, ne saura sur quel pied
poser. Lauteur n'a certainement pas mfri cette deuxi
partie de son livre comme il a fait la premiere. Que na-t-l
fondu ensembie les théories diverses des auteurs! que na-t
oxtrait. des nombreux traités analysés, une méthode simpl
C'est peut-étre ce quil a tenté de faire; ma )

pratique !
ce devaient Jui permettre dy

érudition et son -'X]u"l‘irn
réussir.

Et puis, n'est il pas étrange que,
dont le premier livre a pour titre Philosophie du geste, ou
moins considérables ont trouvé place a e
ot l'on cite, ou l'on commen

dans un traité du

auteurs les
plus renommeés, ot I'on nomme,
Montegazza, Pidérit, Quintilien, Cicéron, Miiller, Lotze, B
Duchenne, Darwin, Wundt, Duval, Leclerq, Lavater, Ledos
Ribot, Lebrun, Riant, Gaichids, Dinouart, Lucas, Maur
Mennechet, Blome, de Supervill Du-

Champeau, Legouvé,
broca, Sanlecque, Colombat, Hamon, Fénelon, ete., Apres avoil

dans une prmuii-:v pnrtiv pm‘n-il]onwm, nommeé, cité et com-

menté Bernard, Bourgain, Branchereau, Castell, Lesaint
Browne et Behnke, Marichelle, Chervin, Mandl, Mavrelle, Cla

rac, Tacite, Maurel, Cmplclin, Sarcey, Maurose, Dupont Ver

non, Rousselot, Montchal, Favre, Ferrand, Garnault, Roosmalen,

A . (T
Myer, Gavarret, |
et Lermoyez, Ri
Lamennais, Weitz
que dans un trait
auteurs, les h‘(;'lll‘
l'on parle de Dest]
démonstration de
faces du cube, — ;
que dans I'ouvrag
tion du nom de F
table et quil est
systeme Delsarte
chose que cette dé
cube (dont il n’in
division rationnell
la philosophie des
pratique que le M:
Vres ecrites, — Ni C
.m‘(-\ sa mort pa
vait toujours econ
du maitre, Delaum
breux traités d’élo
aux Etats-Unis, od
cette gloire franca
la mode :nnx‘rimi;n
M. Gondal pourra
consulter le traité
de I'Université La
du grand artiste cl

[l reste ('«'}wlu[;n

supérieure aux traj
de la méthode du
Delsaite, M. Gonda
se plagat du coup &

En résumé, supe



