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. 1.durant son sbsence devant lo conseil,oi ils répondirent zux imputations qui leur étaicn?
: : ses vicaires. _Lorsgde,

QUERELLE RELIGIEUSE DANS LA NOUVELLE-GRENADE. :du : !
. ) . . . 1 (aites, pourvut aw gouvernement de son didcésc par le moyen de )
en ce 1noment dans la République hispano~| ¢n.1814,"le roi Ferdinand VII ordearia & Pévique de Quito, D. Joséph Cuero Caicedo, |
-eméricaine de ln Nouvelle-Grenade, eutre in supréme asterité judiciaire et le corps| g carnparat.re devant le Conszil des Indes, bien que la cause du. procés fit une préréh-
&pingopnl.  Oun anit que les eolonies amdéricaines du Sud, en so-séparual de VEspagne, [ rion d'infidélité, on eul roco -rs an Pape pour faire nommer un coutjuleur qui _goaTer—
ont gardg fa religion eathalique et se sout mé&me scuvenl distinguées par leur zéle d| a1 12 Eglise de Quito, avee le caractére d’éveque in parlibus, ce qui efcetivement s’ar- .
friro ficurir la foi.  Derniérement, la république de la NouvellesGrenade elle-mitine, | cyngia ainsi.- 1 n'importe que la mort de Mgr. Cuero & Lima, lorsqu’il étajt déji em
dont il est ici question, a expédié 3 Rome un négociateur churgd de. ramener dans =00 | route pour 1’Espagne, it empéché la venue gu coadjutéur; Si, & une époque posté-
s inla Compagnic de Jésus. "Cet acte et plusicurs ‘sulres “sont honorables; mais “n [ ri¢ure, I’Eglise d’Espagne a vu dans plusicurs de scs diccéses fe'scandale.de gouver-' -
mdme temps il parail que les vrais principes de I’indépendane du _pouvoeir spirituel ne [ peury ceclésfastiques nommés par quelques chapitres pendant PPexil oy la détention’
sont pas encore nettemncnt définis dans Io droit public de ce pays, et il en résulte un con- f des és8ques, iln’en est pas moing certain que le Pontife romain les déclara exXcommu-
tlit grave que le pouvoir législatis sera obligé de trancher. . L niés , “Clecteurs et élus durent denner sutisfaction-& 12Eglise et se faire pbsoudre dix
Nous ne voulons pas croire que Pesprit dincrédulilé ait auscité dans la République | censures encouryes par cux. : ] R R
¢ Loart.. 23 de'la loi'citée porte nue-la mise cn cause cl-par-conséqucn';la..:iuspel-

etndricaine ces légistes rancuniers et hargneux qui
Etats de I'Europe; nous aimons micux penser que les cesais d’un sysiéme de gouver—| et sigy du fonctiounaire public Glant décrétée, il en cst donné avis & 1Pautorisé supéricu-
memunt yraiment libre et catholique ne scat pas encare terminés aux bords américains, | < re de-tag elle reléve la nomination du (onctionnaire.” I suitde 13 qu’en ordannant
ot qu'il suffira du plus léger examen léghlatil pour couptr court d de nouseaux embar- | de'communiqrer son arrél au vénérable doyen et nu chapitre e Panama, ainai quiaa’
-rus.  Voici les fuile: L’Evéque de Pauma, usant des coulumes ci “discipline ceclésius-| matropolitain de la province, pour les fins exprimées dans Particle en question, la Su-'
tiques cn vigucur dans ce pays, a rendu exéentoire vn jugement de son tribusislecclé- | o dme Cour a toul d'abord entendu que le chapitre ou le métropolitain,dans lo ‘cus, poni~
eizstique qui condimnait un prétre prévaricateur. Pourvoi n é1¢ interjutéipar-le con-| ypiraient d’un gouverncur VEglize dz Panama, | Dicu me eurde de commettre un ted
d:mn6 wuprés du Tribunal Supréme de la République, siégeant 4 Bogola. Le Tribunal | yjeniat, par jequrl je ferais tourner-le pouveir pontitical remis en mes mains, 3 la'des—.
« sdmis Ic pourvoi, ol n fulmind.un arré, en date du 15 déeembre dernicr, meltant en | ryction del'Eglise et i la ruine des Amnes en introddisant le “sciisme!  Je croisque la.
couse Dévigue’de Ponama el, par suile, le suspendant dePecercice publicde sa juridic- chapitre d: Uéslise cathédrale de Panama n’osera pas plus que moi bouleverar POl A
tion. La Ioi sur laqu: lle ust fondde Yu seconde partie de ev -arrdd, ‘loi trés récente [ cage. = g ! . .
puisqu'clle est du 18 avril 1843, concerne expiessémunt les employés et: fonctionnaires | e Gos réfexions et la teneur mdme de Parrdt de la Supréme Cour, font tlaircment
publics. - Ces ternn s poraissuicnt si peu s’appliquer aux gv@ques au aulces dignitarres { o5 quren dictent ’arrdton n’a pas laissé de reconnaitre la difficullé immense, fuzar—
-dr': I'Eglise, que Ia foi fut disculde ct pr9mu|guuc dans la République sins la moindre | oohiite qui se présentait 5 en effel, Parrét ne déclare pas siwplement la suspension, :
réclamation de {a parl des ¢véques; d'aillenrs, ces mots ont partoul un sens tellement | oo cola = lieu & Pégard’ des fouctionnuires de ’ordre temporel, il dit: ““Le R
clair ol défini, qu’il fuut habiter les trivtes régions du despotisine de la Russie cu decer-| &véque de Panama reElu suspendu de Pexercice public de sajurl'di‘ction aulorisée par-
teins Elats protestants pour lea mal eatendre.  Quoi qu’il ea s6it, Ly Tribunal Suprémne % los Jois civiles.” Pourquoi ces restrictions,si ta 1oi a vraiment le pouvoir de suspendrs
#’est cra en droit d’invoguer cette loi & Vappui de aon usurpation de pouyoir; non con-| .y ¢yagues 7 °Qulentend-on par ces mots :  Erercice public de Sz juridiction nutors-
tent de suspendre l’cxcrcnc:: publie de la J.Urlﬂ\l.ctlf).l_l dq:..l'cyu_f_qucl, en le _soml,u:xm_dc com-’ .sfe par tes lois civiles 1 . L’Episcopat a—t-il une juridiction qui ne.soit pas publique'8
paraftre ﬁ sa barre pour re:pondr_c d\._s fmls'«:% lm_m}*pmés; il o pris scin d appliquer unj —_ g te juridiction tout enliére eat essentiellement publique 3 car, je le répéte, le ca-
autre articie du In mame lof, desting it pourvoir aii rémplacement dés fonélionnaires sus | | cigre civil allégué par la loi n>cst quaccessoire et palidre en rien la natare ni Pexer-
;poudus cten c-)(nséqu?msc il a fait'siznifier la suspension de I’évéque au chapitre dic-| sioe do 1':1;_]uridiéiiuripépiscopnlc- On voit done que Papplication de: 1z loi du 18 avril
<ésain et au métropoliain, qui est Varchevdque di Bogota. - . : de cetle aingen’s pu's’élendre aux dvques 5 et que st on Pinterprélait.commeon le fajt
A peine ce d_crmcr pralat l‘-l'll eu notilication d’;_m si singulier argél, qu'i! a prisla i Péeard du R. évdque de Puaansg, il s’ensuivrait que LPaytorité dx cclui_qui‘g"‘ui:v'crng-_.r
PIQ?B otu rédigéla prfltc;!.auun.sufv:nlc: \ ' ' ’ R rait P’Eglisc de Panama cesserzit d’8tre catholique, A cause de la suspension du prélat’
’ ’ ne déerdlée par la puissance temporclle ; cest-d-dire qu’il s’ensulrrait un schis-.

Des débats trés immportants sont cngngﬁs

sont traditionnels ~duns nos  vierx

: Coe “Bygots, 21 décembre 1613, lémitii
“ A M. le président de ia Supréme Courde Justice. ma, le houleversement de 1’Eglise el Ia ruine des imes. . o ' :
“’Dans Panxidlé olje me-vois avjourd’hui,” combattu d'uncHié par mon respectet

*“ Conjrintement avee {3 uete de ¥V, B/, cnda’e du L8 coucant, n® 159, j'ui regu copic
wathentique de ’arrdt prononcé cn-prem:ére instance par lu Cour Suprémec de Justice, | ma soumission envers leg autorités constituées de-la République, et d'un mutre coté,
dans la cause de responsabilité instruite contre le R, évéque de Panama, sur Ia plainte| par Pimpéricuse voix de mes devoirs de’ Métropolitain ; aprés avoir pris 1’avis de mon-
du prdtre 5. Joxchim Gumez Martinez, plaime oppuyse par M. le fiscal.  Je voudrais] chapitre, conformém: DL aux canons,je crois ne pas sortic des bornes da respeet et de lo
pouvoir me borner it accuser réecplion de celte note, mais les devoirs qui me sool impu-| soumission dont j: dois donner PPexcinple par mes.actions et. mes parales, en.disant d1s
s'6i por mop carpelére de Métropohtuin de cette province sont si saerés’; la responsabi- | Cour Supréme gu’il ne m’est point permis de recopuailre la suspension de Pévdque de
1iL§ it daquelle ces devoirs me 1 ent devant Dieu, est si terrible 5 ce'que je dois & I'Fglhi- | Panama,  Avant d*en veoir i cette déclaration, jai pesé devart le Svpriéme Juge, aves
se catholique et 1a Nouvelle-Grenade me licul si chéremeat at caeur, qu'il ue m’est pas | ‘la prudence et Lo simplicilé que conscille le. Divin Mailre, ce gue je dois & Dieu ¢l ce que
poasible d’éviter de répondre de la manidre dout je vais le faire. o . | je dois & Céwar. Ma couscicnce m’a dit qu’il me fuul obéir & Dien plutét qu’nux hom-

¢ Bnadinettont le recours et Paccusaticn contre le R, évidque de Panama, 18 Supré-! ines, et jo répas’ds avec une respeetucuse libertd, commeles saints apbires s Non pos-

me Cqur a décluré et évique * suspende, conformément d Part. 22 de ls-loi du | sumus. : S
1R avril de eette annde, de Pexercice public de sz juridiction autorizée par les lois eivi- tJe suis de Votre Grandeur, avee 1a plus respectucuse considération,le trés*obéiseaat
) " dManorr JoseHP, ’

servitcur,
¢ Archevique de Bozota.™

a Nuuvelle- Le drait épizcopal ne pouvait 8lre plud sagement ni plus énergiquement cyposé, " Lx
Cette ] république de la.Nouvelle-Urenade, corservant une tradition de P Espagne, autorise la
) pouveir spiritucl, duns un eerain exercice de juridiction civile, pour juger les pritres
rloyés recevant lenr nutorité du supime pouveir public ; mais les év@ques reguivent| coupables, tu duus quelgues autres cas 3 elfe peut connuitre dés lors du juste emploi de
[e leur de Dicu: 'L::ur autorilé ne dérive point de In puissance politique, et parcela| ceite juridiction , mais PEveque méme, en laut qua représentant dePautorité apostoli-
n:érnc elle ne peutdtre oLte ni alté.'6: par ell~, Suspendre un évéque, e’est le priver d | que, ne saurait &tre suspendu  de Pexcreice de sas fon- tions ; c'est 1i cependant ceque
Vexcreice de sa juridiction, nu’il a regues de Jéaus-Christ, et Pen priver de maniére que | prétend faire Marrét du Tribunul Supréme,poisqu’il penrvoil immédialement an rempla-
lcl’ acles exercda pur tui durant sa suspension saient (roppés de nullité; - mais il n'existe | cemeut de Pédv@que, en avertissant de sa suspension le chapitre et e métropolitain.
yu'une suspension capable de prodaire detels cficts dans un évéque, ¢’est celle qui éna- 11 est clzir, comme nous le disions_ en commengant, que les principes de indépendan-
aeruit du_ scul cutre cux qui a regu Pautorité supréme sur les auires.3 do scul qui, de §ec du pouvoir spirituel ne sont pas neltement fixGs duns le droit public de la Nouvelle-
dreil divin, possede dans PEglise qualité pour leajuger.  Ce sont 16 des principes dog- | Gronpde.  8'ils Pélaicnt, en effet, Unuterité judicisire de la République, olligée de ré-
matiguer, desquels nul cathulique ne peut s*Gearler, encore tnoins un Métropolizain,gui, | primer, dans un” cas donué, Pabus de pouvoir de 1n part de PPéveque duns Pexercice de
preticipant des ativibuts du primat uniycrsdd, s une dauble responsabilité ct un double | sa juridiction civile, aurait euun moyen d'y parvénir sans porter atleinte au caraclére
devoir de défendrs les droits de PE piscopal. : ‘ . i viclubililé qui est Pessence du pouveir spirituel vis-i-vis du pouvoircivil. ‘Ainsi
i La puisrance de I’ Episcopat ne saurail jamais dépendre dzs-lois civiles ni des ri- | Pév@que paurrsit voir casser un de ses arréts renduo dans Pexcrcice Ue ses fonctions ju-
bunfux !%lublia par ces lois,quelle que soit lu forme de gouvernement adoptée danx Por | dicinircs au foré extérieur, mais son ministére esseuticl;qui ne reléve que de Dicu et du
Adre Politique, quel que soit le caractére nccordé par les luis aux canons et sux év&ques | vicaire de Jés s~-Christ, resteruit intact. Si ’on aliegue qutil e peut a la fois vaquer &
duns Vordre civil: teut cela, co effet, nlest qu’uccessoire @ le pouveoir eivil sern libre | ses fonctions d’évéque, ctcompnr'ailn: i denx oy trois ceats licues de son siége dpisco-
de donner ou d’8ter des priviiéges, drucearder ou de refuser aux lois canoniques et qux pal, devant le Fribunal Suprbme, il est fucile de répondre que 17évique se it alors 1é«
actes juridictivnuels dus dv@nues ss sanction eivile, et Bappuyce cette sanglion par des | githimement remplacer par wn \'ic::xirl:, augueleas il ne perd point Pexercice de'ses foun-
peir.ex conctlives dans Perdre temporel : mais ricn de tovt cela n'avgmente ni ne diminue, | tions, mais sculement il los délogue, co qui n’a ancun rapport avee Pespéce de dépori~
duns nucun cus, tn force de la lui canonique vi 1tautoriC épiseopele. - tien prononcée par le Tribunul ¢l notifiée su chapitre dicedsain comme une injonction
¢ Jamais, chez lcs nations eatholiques, on n’a vu suspesdre un évéque de Pexercice | de pourveir au remplacement de Pévéque. R
de so juridiction. 11 s’ust présenlé des eus od VévBgue o G186 jugd ou mbme déporté, Le Tribunal Supréme w’a point &té ddsarmé parliayp
wais dans aucun de_cor cas on ne 170 vu suspeudre dans Pexercice de e juridiction.Sous | gowa. 11 a sy contraire, maintenu sou areft par un |
le rdgne de Charles I et sous cclui de Charles 1V, les procés des ¢vEnues'de Cuenca] génfral) en date du 8 janvier. L’urchevéque & protesid de nouve
&t de Guzeo, suus lo premice de ces monarques, celui de Parchevéque de Valence sous | en maintenaut et repreduissnt sa protestaticn du 22 décembre.
le second, firent grand brail.  Dans aucun de ces procés les Conscils de Custilid'el des | Tel est P6lal du débat dans V'aréne judiciuire 3 muisdes évéques dela Nouvelle-Gre-
fnder wimaginerent mbme de suspendre iea Gvdques dans Pexercice de leur juridiction, { nade ait remti la - néeessitd de recourir d une interprétation 1égislutive de o loi du 1§ -
malgré que celte juridiction Gitauterisée par les lois civiles de PRapagne commeelle | ayr, et jls unt adressé, au Congrés de 1844, des Représentatzons détaillées, ot toute
I’est pour les Gvéques dala Nacygle-firinade gans Ia- Républiguc,  Cbague évéque, ' ln dogtrine estexposdy do ngurenuy, ay¢e unc formetd qucn seut icflezible, et aves dos

les.”?

"% Je ne pense pas que cette loi puisse &tre applicable aux évques ; ct =i
de &2 protulgation, nous Peussio s comprise ainsi, nows, les dviques del
Gronade, eussions réelamé, pour satisfyire i nos obligatior s les plus sacrdes.
loi taut entiére est congne duns des termes qui supposent des fonctionnaires ou deg em-

, Du moment

rotestation de Farchev@que de Bo~
ong rapporL de son liscal (avoco?:
au le 15:48vrier suivaur,,




