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dans toutes les différentes provinces. ' C'est une
que l'on devrait laisser aux législatures locales,

M. THOMPSON : On 3 attiré mon attention sur co point
et j'en suig.venu 4 Ia conclusion gue lo paricment a lo pou
voir d’adopter ce bill. Veici sur quoi so baso cette opinion:
lo.bill cat & l'offet de donre: & uno.ccmpagnie lo droit do
trapsiger les affaires dsns yJus d'une provioce, do fait
dans toutes les provinces du Canada 11 est vrai que i fo
bill est de cette nature'de méme que: les-transactions de 1a

- eompagnie, ol &'il s'appliquait A uno seule. province, nous
T'anrions pas-ie pouvoir do l'adopter; maison autant que
18 -conrpagnie veut:tiansiger des affaires dans toutos les pro.
vinces cu Carada, aucune - législature locale n’s Jo droit de
passer uu tel bill, et par concéquont co pouvoir revient au
parlement fédéral. Jo orois que le principe et 1rés clair,
nous.avons le pouvoir de légiférer sur foutes les questions
qui ne sont pas du tessort cxclaeif des législatures- loca'es.
:Nous avons constitué en.coryorstion, et ceci, jo erois, répon-

question

-dra-d.1a question de I'bonorable.député, tant pour ce qui est

.de la constitutionnalité du bill que de 'opportunité de Padop-

ter——nous. avons constitué deux corporations absclument.du
.méme- caraciére, . L'honorable député se rappelicra que
dans un-nombre infini de cas nous avors.constiteé des o m.
pagnies d’assurance contre le feu, sur 1a vio et contre les
accidents, avec pouvoir de transigor des affairce dans les
_différentes provinces du Canadn, et o'est ‘séulement parce
que ces' transactions s'étendent dans plus d’ume province
que'nous pouvons-accorder i une compsgnie de semblables
pouvoire qui ne sont, aprés tout, que l'rutorisation de s'en-
1 gager dans. des- cobtrats privés,” point fat soulevé dans
une oause que se rappellera I'honorable dégu'é, la cause de
»Dobie, devant le Corseil prisé. 1 fot alors décidé quo la
question -territoriale, c'est-d-dire.l'étendue du pays dans
-lequel I8 compagnie doit opérer, est; une preuve de'sa cons-
- titutionnalité.. «,

Je dis dono qu'en autant 3!10 ce bill donne 4 une compa.
.gnie les pouvoirs dang plus d'une-province est un bill que ce
; parlement 2 lo droit de passer. Certainement j'appidoie- 1a
_valeur des remarques Ge I'honorable député au sujet de

I'opportunité de créer une compagnie four travsiger des
affaires de ce genre dans les différentes provincés du Canads,
et du danger qu'il pouvait résulter de sembiables pouvoirs,
v quo,tetle. compagnie peut o pis avuir do burenu prin-
‘cipal, on méme une agenco principale dans lcs Jifférenics
rovinces. - Ce.n'est pas. préci:ément lo temps de considéror

.. 1a.sagesse d’une poliique de ce genre,.cur nous uvous déja
donné des pouvoirs & deux compagnies gui soni maintenant
sérieusement engsgées dans dés transactions, comme on

m'informe; et s nous- déridons ‘quo Bous ne devous pas |

; adopter le bill actuel, nous déoidons tout eimplement qu'il
_n'est pas sage_ de cibor. irois compagnies, mais qu'il était
.sage d’en. oréer deux. 'Si, d'apros ce bill la compagnie
. Bcquéralf un pouvoir quolcorque de s'arroger des dioi's Je
. commigsaire, de fon propre mouvement, du sa propro auto-
_Tité, comme menibro du pariement jo m’y opposerais. Mais
_la compagnie. ne peut exercér les forctions de Gurateurs,
d’exéouteurs on adivinistrateurs, sar la demando des tribu-
.baux, co ne peul &ire un curateur que par Vaclion d'uue
. oour supé: ieure, dans chague provivce. Il appartiendra & la

. conr de 'considérer. si cette compagnia. doit étre nommée |

curalenr, ou administratenr, étaot -donné- la_ fait qua sop

, buréan central n'est pas dans la province et qu'elle jent dtre |

. hommée A ces fonctions sans. fournir les garanties, 11 faut
.80 rappeler sussi’ des.sutres dispositions du Lill quisont
d'une patore” de.garavtie pour les personnes intéressées
surtout la disporition relative ai puiement Ju cupital, cu le
',.placement, et la surveillance
_ d'exercer de temps en temps.
- Mu.WELDON =
- furent orédes ... .

¥,

que les Gours oit le pouvoir-

nelles. sont les doux. compagnics qui- - 4
Qaclles- sont les doux- compaguics ™| Motion adoptés et In Chambro s'sjourne & 1140-krs pam,

M. DENISON: La ¢ Union " en est une qui: & des pou.
voirs dana tout le Canads, et 1] en est une autre - Toronto,

M. DAVIES: Jo ne penso pas quo lo ministre soit bien
ronceigné. .

M. THOMPSON: Je le suis. Nous avons trouvé que
Pacte, Union Act, é1ait micux rédigé et nous en avons extrait
un bon nombre d’articles, que nous substituons 4 des articles
de ce bill. 1l y a actuellement deux chartes.

M., MILLS (Bothwell): Malgré Vopinion du minisire de
1a justice, que si l'acte était provincial la compagnie ne
pourrait élendro ses opérations dans tout le Canads, en
quelque endrvit que la compagnie ait sa charte, il me
somblo gne de-co moment elle dovient une personne devant
1 1oi, une personne artificiello, il est vrai, mais une per-
sonro qui pent faire des transactions dans n'importe quelle
partie du Crnada, et de fait dans tout Vunivers, partout ol
clle pourra obteuir ]Ja permission. Saus douto on pent
16 ritérer contre cela dans une province, mais il me semble quo
¢’ort ane politiquo bien extraordinsire do créer- une compae
gnie pour des: tins provinei sles aveo le pouvoir de faire affui-
res duns tout 1o Cunada, Je eais que la1d5lo a 616 établie
daus lo cas dout a parlé I'honorable ministre, mais il. est
excessivement doutoux que la chose ait 6ié pleinement
dizcutée, ot que cctte régle serait enivie si on I'étudiait de
nouveaa, C'est une avomalie, pour ne pas dire plus,

Nous savons qu'en vertu da dernier article dn 92e para-
graphe do 1’Acte de 'Amérique Britannique du Nord, tout
ce qui-est d'une natare locale ou privée appartient aux pro-
vinces, ot les chosce qui n’ont pas un caractére privé et local,
appartiennent au féderal.  Mais je ne vois pus L&+ bien, si
lcs provinces adoptluiert cette politique surles questions de
leur juridigtion, c.mmment nous ponrrions créer des corpora-
tions pour exercer dos pouvoirs daos eette juridiction, Dang
tous les cas, ce serait uno trds mauvaise. politiquo a adopter,
et cependant d'est ce que nous faisons jei. Sic'est 14 uno
régle qu'il faille maintenir ct suivro, les fonotions entidres
de 1a 1égislature locale entrent alors dans la juridiction da
| parlemont fédéral, qui crée des corporations pour exercor dos
pouvcirs du ressort exclasif des législatures locales.

Sir JOHN A. MACDONALD : Les législatures locales
pouvent toujourg prévenir cela.

M. DENISON: Les noints soulevés par I’honorable
député do Bothwell (M. Milis), ont d&ja-6té pris on considé.
ration dane lo comité; et quand on so rappelle qa'un kiil
bagé sur lo'mémo principe » 6té adopté par la Chambre, jo
ne ponso pas que la Chambre rej:tto celui-ci, -

Le biil est rapporté.

Sur la-motion pour la troisidme lecture,

M. DAVIES: J’objects, va quoj'ertretiens certaing doutes
au rujet de co bill, et je désire Studier quelques-unes de scs
dizpositins, .

- 8ir JOUHN A. MACDONALD: Il faudra révoquer I'autire
acte, si vous n’adopt«z pas celoi.ci,

Sir RICHARD CARTWRIGHT: Je ne vois pas que ce
soit une raison. Dans une foule de vas des actes d’une patmi e
trés douteuse furent adopiés en comité, et nous souhaitons
-avjurd'hui qu'ils enssent 6té plus soigneusement étudiés,

. DEUXIEMES LECTURES. ,
Bill (1:° 99) concernant Ia Compagnie du chemin. de for
d’Uttawa et de la Vallés do la Gatinean.—(M. Wright.
Bill (n° 109) concernant 1a Compagnie du chemin de for
du Manitoba ct du. Nord-Ouest du Canada.~—(M, Searth.)
Bill (n® 106) constituant en corporation la Compegnie
@’imprimerie et do publication du Standard.-(M, McCarthy.)
Sir JOHN A. MACDONALD: Jo propose que la Chambre
s'ajourne, *




