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Lv1 banier~ii<t est tiih'e par lit loi dle ''îuduire ses affaires
'11Ii r un base de lat plus hiait e effù'ae-it é et de lat plus
.rranduue sévutrit é et, il s'attend en retomur, à ce (Iue le
tminerça ut qui dépend (le luit pouri le erédlit conduise

't's; affaires sur une lise sem lîlabI t.
()i a revoliiiii tlt-lîtils lonigtemp~s que le vices<t tif-

t.irîes. déendî bîeaîucup l I1t lîuîîtîîîîî' à lit tête le l'or.
g;Itîmslt innl et ay'ant iuta' u-oîîtmaisanuetailé des faits

e'itsqui iiifilueneen t les opérations utm tr eet
1111 nîakirlitîdi petiut uttuntrer titi rappolurt uletaille de sa

ý,itttit:o v <'initer('iale. il est plivs alpte àt rerevoir <le lat
i*uitmsîulé'riit loti qu'u 'ititarehiand quii est invuaîîalîle (le ee
tiÂre. faute <l'un systèmie eorrtert dli' vrottîtîîlit e. Des

1pv<<>)rt s sont péiriod iqutemetiit fouirnis auxî banquiers
ipa r le,; voipn ji es tiit ifae t urires et Il est probable
(Ille si les ina treballsi adoiptaient soitîlalle pratique.
Is s'en troutvet-aie'nt bien.

Lýe eliaputrle les déenses est un n lv p' jlus im~portanuts
flans toute entreprise coqeeae i les prix des ar-
t ives te sonît mnarqués assez lianit s pour <'ouvrir les dé-
11111" <Vlopration. le inaLvasin sera tenu et pertes; et il
%- a tatnt de naîreliandls conduits l lat fill te par cet te
inl'aî isi' polit quie fiinncière qui i ses raceines dans la

pratiquei' 'estimer les dépenses sains le monindre effort
teté , -er,; uîne v('rifreation exacte!

LA PRODUCTION DU COTON AMERICAIN

Elle sera d'environ 12 millions de dollars

ItN d<~l'~~<<tI e'<< lt r'éco<lte dIl vcoil iSe Sonît gi'atî
lilntt adureiî'u' eîantt le' mois tliloiît et les estltîtés
sonit il,, îO>.0o( balles de< luts. soit titi total le 12,499..
000H.

C ette quîiiitlté a é't éilte aîujouîrdl'hui par le dé-
liart'tutiit tv leIaigt'iculturîe. .Lat pî'<uettion par eia.
q~ueu a<'t'< ,erat ti'tiv i rott 174.6; livres coipirat iv~eincnt
1u 166.9 <laits 1<' rappîîort du. juillet.

1,1 îtiuli<tI 1ît totîaile <le l'ainnée de<rniîère avait été <le
Il1.149.930bill.

Iv t-s 'illeilil isttes ailliiliiis Sontt il <ît',zitiiser tiin11
ilt'<ît el*'atniisr'tivnts <-oîîîîîîî Là NlonteC(arlo, surt unte ile
(Ilî faîu<'. <I ',\tlamttti 't Citv'.

1,v' ;iusnul<'t Wilsoun v'ient de< prtohuiber I 'expuirtaît toIt
d,1<' luit. cv il' déret il é1té- mis eii v<iguteur, et atteinte
iîiîljtite'. V or' tu seu'a liais exjîorttée dles Etats-Ulnis l

1î191iuus <d'u titiis d'îîk<e lit Federal Ru-serve Bloard.
D)urantt le tmois d 'août. les Etats-Unis ont exporté

polîi. .$9,00000 d'or.
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$3 1,497.

.- E. Beaudoin v. Wm. James Starr.
$1.600'

t'haid Beaudoto v. Wm. Jîames Starr.
$1.000.

Roch Beaudoin v. Wm. James Starr.
$1,500.

W. ('hampoux %- J.-A. Bonin. $2.047.
Mme B. Plante v' L.-P. %'aile, $213.
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C' -F. Lè%esard v. Rène Paquette.
Mrintréa1. $189.

A. Lambert. Ioc. v. Hërryv Hyams.
Montréal. $1.724.
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N. Beaudreau v. L.s. Petletier, Sainte-
Luce. $19.
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Anna Bleu v. L. Latferty. $16.
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