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Il est inutile de multiplier les citations de
cette nature. Infiniment plus fortes que ce
que je viens de citer sont les déclarations
de l'honorable premier ministre sur les.
» lustings” d'un bout A Fautre du pays. |
Tous ceux qui l'ont entendu, tous ceux qul!
ont lu le compte rendu de cette convention.
tous ceux qui ont suivi la discussion avant
1896 étaient intimement convaincus qu'en |
matiére de réforme fiscale I'honorable pre- |
mier ministre ~'6tait engagé 3 faire dis-!
paraitre le principe de la protection et i
baser son tarif sur le principe opposé, le
principe du revenu et 4 mettre en pratique
le libre-échange anglais, son systéme idéal,
aussi tot et aussi entiérement que possible.

I1 est inutile de discuter ce point plus
longuement. Voild quel était I'engagement
pris envers le pays et les électeurs. L’'a-t-on:
tenu ? Avons-nous aujourd’hui un tarif basé
sur le libre-échange anglais ? Mon hono-
rable ami sait fort bien que non. Nous a-t-il
donné un tarif uniquement basé sur le prin-

sept centiémes de 1 pour 100. De sorte que
si I'on comprend dans ce caleul les derniers
développements du commerce en ce pays,
on reste avec une diminution de la moyenne
de T'impot sur les marchandises imposables
de moins de # de 1 pour cent.

A cela I'honorable ministre des Douanes
répondra : ** VYous ne temez aucun compte
des marchandises admises en franchise.”
Trés bien ; prenons les marchandises ad-
mises en franchise et voyons quels sont les
faits. En 1893, la moyenne des droits pré-
levés sur les marchandises imposables et
admises en franchises pour la consomma-
tion a &té de 17'38 pour cent; en 1894, de
17-13 ; en 1893, de 16:99 ; en 1896, de 18:28;
en 1897, de 17°87 et en 1898, de 1695. Ainsi
en 1897, il y eu une réduction sur 1896 de
41-100 de 1 pour 100 et en 1898, cette réduc-
tion sur 189G a &té 33-100 de 1 pour 100.
Mais qu’est-il arrivé en janvier et février
1899 7  Durant ces deux mois, la différence

‘est du mauvais c6té, En janvier 1899, la

cipe de prélever un revenu, sans le moindre % moyenne des droits prélevés sur les marchan-
vestige de protection, un tarif qui ne préleve - dises imposables et admises en franchise a
d'autres taxes que celles qui vont directement ; ét6_de 18:07 pour 100, et en février 1899, de
dans le tvésor ? Peut-il prétendre que pas!18:70. Cest-d-dire que durant le dernier
un sou ne va dans la poche de ceux gu’il ‘1nois écoulé la moyenne des impots sur I'en-
appelait les monopoleurs et les voleurs, de|semnble des importations destinées 2 la con-
ces gens qui ruinaient le pays ? 11 sait par-; sommation a &té de prds de 3 de 1 pour 100
faitement que le tarif actuel est basé sur'Dlus &levée qu’en 1896, Cela n'empéchera
le principe de la protection et met la pro- | Pas nos honorables adversaires de se présen-
tection en pratique et que sa prétendue :ter devant le peuple et de dire qu’ils ont ré-
réforme n'a consisté qu’a abaisser les droits  formé le tarif, qu'ils ont fait disparaftre la
dans certains cas et a4 les é&lever dans |Protectior, qu’ils ont tenu leurs engagements
d’autres, pour n'aboutir, dans I’ensemble, ’Et que le pays doit 8tre satisfait.
qu'a une légdre diminuation dans la totalité | 1l parait évident, cependant, que tout le
des impdts prélevés. jmonde n’est pas satisfait. Méme parmi
Mon honorable ami veut-il savoir quels!ceuX qui sidgent 2 la droite de cette Cham-
sont les faits tels qu’ils ressortent des docu-; bre, il ¥ en a qui ne sont pas satisfaits des
ments officiels ? En 1893, la meoyenne des|réductions qui ont 6té faites. 11y a par ex-
droits sur les importations destinées A la;emple, la “Tribune” de Winnipeg et le “Bul-
consommation a &té de 30-28 pour cent ; en | letin” d’Edmonton qui sont rédigés, je crois,
1894, de 3087 ; en 1895, de 30-87; en 1806, ; par de chauds partisans du gouvernement.
de 3007. En 1897, la premidre annde de | Je ne crois pas ces deux journaux fort con-
I'administration libérale, mais avant la mise! vaincus que le gouvernement a rempli ses
en vigueur du nouveau tarif, la moyenne a|Promesses. Dans un de ses derniers numé-
ét6 de 30-04 pour 100. Clest-d-dire qu'en|ros la “Tribune” de Winnipeg montre M.
1897, les droits ont 6t6 diminués sur les! George H. Bertram, I'’honorable député de
importations destinées 3 la consommation | Toronto-centre, aux consommateurs de
de trois-centidmes de 1 pour 100. Knsuite 'ouest sous un jour peu enviable ; ce journal
vient I'année 1898, et la production des|le représente comme un protectionniste dé-
droits prélevés a 6t6 de 20-43. Sept muois Sulsé—ou plutdt comme un protectionniste
de 'année 1899 sont Gcoulés et durant ces avéré faufilé dans les rangs libéraux et il
sept mois les droits sur les marchandises  avertit le gouvernement de ne pas se laisser
imposables sont, en moyenne de 28:89 pour | guider par les opinions de M. Bertram. Volci

100. Quels avantages a-t-on gagnés ? L’'an-
née 18)7 donne une diminution de trois
centidmes de 1 pour 100 sur 1896; 1898,
une réduction sur 1896, de seoixante-quatre
centidmes de 1 pour 100 ; les sept mols de
1899, une autre réduction-de 1 et dix-huit
centidmes de 1 pour cent, sur 1896. Mais,
quarrive-t-il actuellement 2 | Le mois de
janvier est passé et la réduction sur 1806
n’est plus que de trente-et-un centidmes de 1
pour 100 ; le mois de février est aussi passé
et la réduction n’est plus que de qua:fante-‘

ce que ditla “Tribune” :

M. Bertram a parlé comme un conservateur
et un protectionniste, tout en se donnant comme
un libéral et un libre &changiste. C’6tait comme
un vent qui soufflerait & la fols du nord et du

!sud et c'est pourquol, de temps A autre, on pou-

vait voir dans l’'auditoire un libéral qui se
rappelait George Brown passer nerveusement
ses doigts dans ses rares cheveux et chercher ce
que cela voulait dire.

L’honorable député de Lisgar (M. Richard-
son) qui rédige l1a-“Tribune” s'est demandé,



