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10 Nov. dernier, dans laquelle elle a eru devoir exprimer les regrets
quelui ont causés le lien choisi pour cette discussion.

Cette expression de ses sentiments, je I'ai regardée comme une
jovitation & m’adresser & vous pour la continuation du débat.

Je n’ai pas I'intention de discourir aujourd'hui sur le sujet en litige.
Pour vous, il me serait méme inutile de le rappeler, mais pour son 1ns
telligence aupres de ceux qui ne ont pas d'nbord suivi, je me per-
mettrai de Vexpliguer en quelques mots.

C'est & Ia suite du rapport d'une autopsie pratiquée & Hochelaga
parle Dr. . X, Mousseau, sur le corps de M. Jacquemet, mort
mbitement, que la discussion s’est élevée. Ce rapport mémorable
wutenait, entre autres choses, ee qui suit @ Fu que le défunt était
vour ainsy dive ¢tranger, le Coroner Jones @ cru devoir ordonner
fuwtopsic powr fuire constuler, d’ une maniére plus pesitive, la
cause de ceile mort si sowdaine. Le résultat de cet evamen in-
lerne, pratigué par le Dr. Mousseau, fut que la mort a
ié causée par la rupture de U'dorte qui a fuil refluer subitement
lesang @ la ite, diterminant amsi wne congestion du cerveai.

Verdiet en conséeuence.

Aprés avoir donné aw Dr. Moussean un laps de temps suffisant
four se rétracter, m’étant assuré de source certaine que telles avaient
&é ses paroles A enquite, je erus hon de lui en faire sentir I'absur-
dité, et je n'hésitai pas & dire que il lui éiait possible d'établiv
slidement Ia théorie qu'il venait d’émettre, il changerait la fuce de
nmédeeine.

¥ Refluer, lui disais-je, veut dire, velourner & sasovrce,  faut
tlendre it ssurce dynamique, ¢'est-a-dire que le sang refluant
doil we:ourncr vers Lorgane qui est Fagent de son mouvemsnd,
Sidone e sany par Ueffet Je la rupture de UAorte a reflué vers le
“roeau, c'est done co derneer organe qui est la source de son
aourewmen!. ¢'est done Lul qui en est Lagent.”’

Ainsi je Jui faisais toucher du doigt Iopposition établie entre sa
théorie ct eclle de Iimmortel Harvey.

Pour toute défense, il nix que ee rapport fut de lui, malgré que la
chose fut manifeste. Puis se disant, © qu'd vainere sans péril on
tdomphe suns gloire, ” il langa contre moi, un de ses soi-disant con-
fitres, étudiaut en médecine.

Comme je Pai dit, je ne veux pas diseourir, je ne viens que rem-
dir une condition que w’a imposée mon adversaire, et présenter
yielques considérations générales sur les circonstances qui ont ac-
tmpagné le début de cette polémique.

Je dois d'abord manifester I'étonnement que m’a causé Uentrée en
fie Qune personne 3 daquelle je wiui fiit aucune allusion,
bt da relevé des faits.  Comme moi vous conviendrez sans doute,
{ie cette défense appartennit en toud & lnuteur supposé du rapport,



