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N" i. — LISTE GÉNÉRALE DES RECENSEMENTS DU CANADA.
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Tons ceux que nous avons trouvt's aux arcliivcs sont marqués (Ar.), ceux
qui ont été reproduits pour la bibliotiii'quedu Parlement canadien, sont mar-
qués (P. <\). Dans c(Mu où le ciiiirre total si; trouve détaillé, h, veut dire

hovinies^ f. femiitfi^ p. r/ar^ons, li. /i/lcs.

lOrtO, rrccMjscmcnt nominal déposé aux archives (st reproduit tcxtuellcuncnt

pour la bihliotliiiiup du pailemont canadien, 3,11 S habitants. — I(5(»7, no-
minal, i,:i\2 hab. (Ar. ) (P. c). — lUGS, :>,H70 hab., en l,1.^9 familles

(Ar.) (P. c). — 1()73, (5,705 hab., (lettre de Colbrrt, 17 mai 1071 Ar.) (P. c).
— H)7o,7,«;{-2 hab.. (lettre do Louis XIV, du lo avril 1070 Ar

)
(P. c).

1076, 8,.ilo habitants, ce n'ccnsemc lit est ("it(' par M. Langt'vin, nous
n'avons pu le retrouver nulle part ailleurs. — 1^75), 9,400 hab. (Ar., lettre

Duchesneau, 10 nov. 107.)) — lOSl, nominal, 9,710 hab. (Ar.) (P. c).

—

1G«a, 10,2;)l hab. (Ar.) (P. c.). — lOHri, 10,7-2.*i hab., dont 1,791 h., 1,03-2 f.,

•1,100 g., 3,i:i0 n. (Ar.) (P. c). — 10H8, 9.HI8 hab., dont 1,714 h., 1,741 f.,

3,091 g., 3,00S 11. (Ar.) (P. e.). — 1092, 11. OO.") hab., dont 2,023 h., 1,9:i(J f.,

3,942 g., 3,|«9 li, (Ar.) (P. c). — 109:i, 12,193 hab., dont 2.179 h., 2,l(kS f.,

4,020 g., 3,.^i28 H. (Ar.) (P. c). — 1098, 13,557 hab., dont 2,370 h., 2,277 f.,

4,859 g., 4,051 11. (Ar.) (P. c).

170U, 10,417 hab., dont 2,H9Gh.. 2,005 f., 5,050 g., 5,200 fl. (Ar.). —
1707, 17,204 hab., dont 2,938 h., 2,710 f., 5,981 g., 5,575 li. (Ar.). — 1712,

18,440 hab., dont2,780 h., 2,588 r., 0.710 g. ,0,:i.50n.{Ar.).— 17i:{, 18,109 hab.,

dont 2,808 h., 2,930 f., (),189 g., 0,132 (i. (Ar.). — 1714, 18,904 hab., dont

3,042 h., 2,931 f., 0,080 g., 0,31 1 li. (Ar.). — 1710, 20,531 hab., dont 3.318 h.,

3,340 f., 7,0.59 g., 0,81 1 li. (Ar.). — 1718, 22,983 hab., dont 3,002 h., 3,920 f.,

7,91 1 g., 7,48i li. ( Ar.). — 1719,22,530 hab., dont 3,810 h., 3,557 f., 7,300 g.,

7,158 11. (Ar.) (P. c).

1720, 24.434 hab., dont 4,009 h., 3,782 f., 7,729 g., 7,983 fi. (Ar.) (P. c).
— 1721, 25,411 hab., dont 4,4:>3 h., 4,107 f., 8,231 g., 8,f;20 H. (Ar.) (P. c).
— 172-», 25,053 hab., dont 4,529 h., 4,120 f., 7,973 g., 8,425 fi. (Ar.). — 1723,

20,579 hab., dont 4,778 h., 4,323 f., 8,793 g., 8,585 li. (Ar.j. — 1721,

20,710 hab., dont4,787 h. ,4,352 f., 8,912 g., 8,0.59 fi. (Ar.). — 1720, 29,390 hab..

dont 4,900 h., 4,091 f., 10,123 g., 9,070 fi. (Ar.). — 1727, 30,013 hab., dont

4,855 h., <,852f., 10,005g., 10.301 fi. (Ar.).

1730, 33,082 hab., dont 0,050 h., 5,728 f., 11,314 g., 10,590 fi. (Ar.). —
1732, 35,10t hab., dont 0,174 h., 5,920 f., 11,902 g., 1 1.102 fi. (Ar.). — 1734,

35,250 hab., dont 0,730 h., 0,.593 f., 12,147 g., 11,7^0 fi. (Ar.) (P. c). —
1730, .39,003 hab., dont 7,002 1... (5,031 f., 12,908 g., 12,l(î2 fi. (Ar.). — 17.37,

39,970 hab., dont 7,378 h., 0,804 f., 13,330 g., 12,458 fi. (Ar.). — 1739,

42,924 hab., dont 7,985 h., 7,288 f., 11,033 p., 13,018 fi. fAr.).

i'our 1751 nous trouvons meniioiino dans la table do la bibliothèque du par-

lement canadien nii recensement qui «'l'iève h 55,1)00 àmcs, ce recensement,

qui paraît avoir été extrait d'un projet de capitation dressé à cette époque

pour le Canada, ne nous semble pas pouvoir être considéré comme exact; on

eiret il en résulterait que de 1739 ;i 1751, on 15 ans, la population n'aurait aug-

menté que de 12,000 âmes, c'est-à-dire 30 p. 100 ou 1,75 p. 100 par an, tandis

que dans les 15 années précédentes elle avait passé de 20,710à 42,924, croissant

à raison de 3,00 p. 100 par an ; d'autre |)ait on doit considérer que celte pé-

riode de 1739 à 1751, est la période l:i plus prospère de la colonie et celle où

il est venu le plus d'immigrants, il est donc bien diflicile de croire qu'il n'y

ait eu alors que 55,000 habitants au Canada. Mais en outre le document oOi-

ciel du recensement de la milice que nous avons produit (notej9, chap. 5)

contredit évidemment ce recensement, car 55,000 habitants en 1754 en sup-

posent à peine 50,000 en 17.50, et on ne peut guère imaginer que l'on puisse

trouver 12,900 miliciens valides sur une population de 50,000 âmes. Nous


