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*du titre qu'ib a migd son livre; nous prenons ce livre
.. commie une wrme de guerre, Cette arme, nous le savons
.. Q6j, esb antant et plus une ate offensive qu'une avme
~défensive.  Llauteur fuit beaucoup plus d'efforts encore

~pout atlaguer le catholicisme yue pour défendre Iangli-

canisme. IT faut cependant modifier ‘ces expressions pour
cquelles ne deviennent” pas inexactes : car il est uu cer-
tain anglicanisme que Je docteur Pusey condamne avee
. nous, et il est par contre un cortain catholicisme qu'il
- approuve. L'anglicanisme qui interprite les 39 articles
dans le sens protestant, il le réprouve et "anathématise,

Tl serait au coutraire tout disposé & accepter le catholi-

cisme, si celui-oi pouvait s¢ défuire d’un certain systéme
~pratique qu'il enseigne ou laisse enseigner avee ufe au-

torité quasi officielle, quoiqu'il ne soit ‘point renfermd
dang le Coneile de L'rente ni dans aucan autre formu-
laire authentique do 'Bglise Romaine {1). (est done

1 et 13 sealement qulest la vérité : elle n'est ni davs

I'anglicanisme populuire, tel qu'ila 6t6 compris jusqu’y

ce jour pur ln grande majorité des pasteurs chargés de

Yonsefzner: ni dans le catholicisme pratique, tel qu'il

est enseigné par I'unversalité des prétres do VEglise

Romaine: ¢lle est dans I'anglicanise ek le eatholicisme

entendus & la maniére du docteur Pusey ; et la senle voie

ouverte aux deux dglises pour se rapprocher l'une da

Vantre en se rapprochant de la vérité, ¢’est que les catho-

ligues ¢'une part et les anglicans de Pautre se fassent

puséistes | ’ ‘ '
. Voilk le:moyen de pacifieation imagin

Pusey ! '
~ On congoit que la grandeur du but 3 aiteindre ait pu

aveugler l'excelleny dooteur sur Ja praticabilité de ce

moyen ; mais, saus lui faive & ce sujet le moindre repro-
. che, nous nous permettrons de lui poser quelques ques-

{ions.

Dense-t-il que 'liglise anglicane puisse accepter ce
plan pour la partie qui la regarde? Nous ne demandons
pas stelle le vent: il est trop elair que les autorités pui
la gouvernent n'y sont nullement disposées ; et cette seule
cousidération suflirait i rendre au moins trés-singulier
Je role du docteur . Pusey dans toute celte affaive. Il
- parle constamment dans son livre comme lo représentant

¢ par le decteur

(1) 1 est X peine nécesaive de signaler {ef T'une de ces nom-
brenses contradictions dont fourmille le livre que nous exami-
nons. Parmi les points qui prraissent au Docteur Pusey oppo-
‘ser un obstacle insurmontable & Punion -de YEglise anglicane
avee PEglise Romuaine, 1o prindipal est, selon luj, le dogme de
‘I'lmmaculée Conception de Marie. Ignore-t-il que ce dogme a
¢ solennellement défint par une hulle dogmatique du Souve-
~ rain Ponpifc, aceeptéc solennellement et unanimement par toute
. VEglise cntholique ? ignore-t-il que les oppositions dont. il fait

un si inutile’ étalage dans son livre, ont ceasé complélement
diés qne Romie o eu parlé, et que celni de tous les Fviques qui
avait e plug vivement conabattu e dogiue, & voulu teniv le bou-
geoir'd ¢dté du Pape, tandis que celui-ci disait anathéme & eeux
*qui oseraient le combattre i "avenir ? on bien pent-étre 1¢ Doe-
teur Pugey ignore-t-il 'que maéme selon les principes gallicans,
une senfence solennclle du Pape regue au moins tacitenent par.
Jles Eviiues, ost anssi infaillible que la définition d'vu Coneile ?
" Un homme aussi instruit ne_pent &évidemment ignorer rien de
. tout cela; mais alors, comment pent-il nous Qire qu'en nous
" jmposant le sacrifice d¢ notre croyance & I'lmmaculée Goneep-
* tion comme ‘condition du rapprechement de IEglise anglicane,
il ne porte ducunc . atleinte A Penscignement -ofliciel de 'Eglise
Romnine ? Si, en parlant ainsi, il croit ce quil éorit, il,ferme-los
_yeux 3 Pévidence ; wnis. ¢l ne le ‘croit’ pas, ‘comment’ peut-il
SPerire 7 v P T e

d'une dglise cui le désavoue et qui ne s'est jamais pro-
noucée . officiellement & son égard que’ pour econdamner
les doctrines qu'l ui préte (1), © . E
Mais il nous dira pout-Gtre que cc que 'Eglise angli-
cane ne veut pas aujourd'hui, elle peut le vouloir un jour. .
Voild ce que nous lui contestons le droit de dire et de
penser géricusement. Co qui caractérise I'Bglise angli-
ewg, ce qui constitue sa personnalité depuis Henri
VIII, comme église distinete et sépavée de PEglise.
Romaine, c’est In suprématie royale, Que le Docteur
Pusey pense de cette suprématic ce qu'il voudra, qu'il
Iui donue spéeulativement tontes les limites qwil lui
plaira, it est bien ohlizé de le reconnalitre en fait, et il
ug pent pas faire qu'elle ne s'attribue un pouvoir sou-
verain-en tout ce qui tient au gouvernementde I'Eglise,
duns les choses spirituelles aussi bien que dans les cho-
sos temporelles (2). Nou-seulement elle choisit les
éviques, mais clle los institne; clle érige ob supprime &
son gré les dvehss, convoque le elergé of lui désitne Jes
affaives qu'il Jui est permis de traiter; elle confirme ou
annule’ sos déeisions dogmatiques;  en un mot, . elle
s'attribue, non seulement en fait, mais en principe, tous
les droits de la souveraineté ecelésiastique. ~Si.clle ne
définik pas des articles de In foi, elle n’en fait pas moins
acte de supréme pouveir dogmatique quand clle juge en
dernier ressort ce qui peut on ne peut pas étre enseigné
dans I'Eglise, - Celui qui essayerait de contester prati-
guement ce pouvoir & la royauté serait par 13 méme

(1) On sait gue le Docteur Pusey ful condanné en 1843 par
le vice-chancelier de PUniversité d'Oxford, pour un sermeon ol
il avait enseigné la présence réelle de Notre-Seigneur dansla
sainte Bucharistie. . .

(2) M. Allics, dans Ja letire gw'lil vient @’adresser an Docteur
Pusey dans la Jevwe de Dublin, nous donue le texte de l'acte
du Parlement (I Elizabeth, ¢. I, seet. 17), qui five authentique-
ment le sens et 'étendue de la suprématie royale. Par cetacte
il est ¢ Gtabli ek ordonné que toutes les juridictions, priviléges,
supériorités et prééminences spirituelles et ecclésiastiques qu
ant 616 jusqu'll ce jour exercées, ou qui peuvent &tre 1égitime-
ment exercoes » Pavenir, par quelque pouvoir ou autorité spiri-
tuelle ot ceclésiastique que ce soit, pour lavisite, réforme, ordre
b correction de 'état et des personnes ccelésiastiques, aussi
bien que de toute sorte d'erreurs, Q’hérésies, de schismes, d'abus,
offenses, mépris et éuormitds, seront pour toujours, parautori-
t¢ du présent Parlement, nnis et annexés b 1o couronne impé-
riale de ce royaume.”. L'évique Gibson, qui a inséeé cette loi
dans son code, Iui doune pour titre : Suprématie papale et royale
ds P Eglise &' Angleterre. Lies anglicans qui, comme le Dr. Pusey,
cssnient de défendre leur ~position par un appel & lantiquité,
fout les plus grands efforts pour tenir dans Pombre cette supré-
malic attribuée an pouvoir civil, contrairement & enseignement
constant et manifeste de l'antignité, Mais leur silence affecté
et leurs explications les plus spécicuses ne sauraient ni abrager
Ieloi que nous venons de citer, ni en changer le sens parfaite-
ment clair. Quand, ) leur ordination, ils sont sommés de pré-
ter serment & la suprématie de lo Reine, ce n'est pas. d'une su-
promatic idéale quiil s'agit, mais de Ia suprématie légale, telle
quielle 0 é1¢ définfe par e Parlement.  Comment ce serment
peut-it &tre prété par des hommes qui font }):’0{95519;1_‘ de regar-
der la suprématie ainsi entendue comme une tyrannie sacrilége
of comment ces némes hommes, avéé cette énorme poutre dans
Peeil, osent-ils cherchier. ung paille dans la suprématic du suc-
cesseur de snint Pierre, si hautement proclamée por Yantiquité?
¢l comment encore peuvent-ils de bonne foi se donner pour les
‘défenseurs de Pantiquité 7: Autant de mystéres que nous’ renon-,
cons & expliguer,. Ce qui, esd plus facile. ) comprendre, ,c’cs's .
que I'étude de cette seule question suffise: pour ramener A Funi-
t cntholique Vanglican le plus-attaché & sa secte, Clest ce qui

{est avrive pour M. Allies, . - .



