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sans danger, que la scopolamine n’était que de P’hyoscine,
(Société de Thérapeutique, Paris, 11 Oct. 05) et qu'il fallait y
‘regarder 4 deux fois avant d’injecter 3750 gr. de cet alcaloide
sans avoir au préalable tité la susceptibilité individuelle du
malade. Qu’enfin (M. Tuffier dansla Presse Médicale) i1 valait
mieux se contenter d’un seul anesthésique et ne pds fairé courir

p]ils de risques aux malades gn leurs administrant simultané-
ment plusieurs médicament dangereux. En dernier lieu la Se- -
maine Médicale de Paris (8 Novembre o5) contient un plaidoyer
-en 1d3gle avec preuve i ’appui contre ’emploi dé la scopolaminle
morphine.

M. de Maurans, le réaacteur en chef de ce journal, repasse
dans une premiére partic de son travail les cas de mort rappor
tés.par les auteurs.Allemands, ceux-12 justement qui étaient tous
étrangers a la scopolamine, et remettant les. choses sous leur
vrai jour il montre que p]usxeurs des chirurgiens out attribu¢
cux-mémes les accidents i I’agent anesthiésique. !l cite ensuite
Jix nouveaux cas qui sont pour lui notamment imputables A 1.
scopolamine. Enfiu il montre, d’aprés les expériences trés
completes-de M. de Stella,.que la scopolamine tue les animaux
d’abord en paralysant les centres respiratoires et en amenan:
P'arrét de Ja respiration, ensuite d’une fagon plus éloignée en
amenant une dégénérescence graisseuse des organes, surtout d

«ceeur et-du rein.

¥t voici comment il termine cet article remarquable que
devrajent lire tous ceux intéressésd cette question.  “Aussi,
qﬁaﬁd'ﬁ“l’é"trahger on'est'sur le point d’abandonner 1a scopo-
morphxmsa‘lou, aiffions-nous i cron’e qu’en France ol jusqu'ici
aucun cas de tnort n’a &té- pubhé ‘ce qui ne veut pas dire qu'il
'y ed “ait pas eu ~—il'ne sera plus questioii-, de ce mode d'anes-
thisieinfidele et dangereux suivant l'expression de M. Bakes. -




