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de le nommer au Conseil exécutif ne pouvait étre le résultat d’

. il avait, en février 1831, recommandé a 1

_jours plus ou moins influencé par le Conseil exéeutif,
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fut prié de assurer §'il serait opportun de modifier la constitution des Conseils Efzé-
cutif et Législatif; jusqu’olt il serait désirable d’y introduire une grande. propor’tlo.n
de personnes qui ne reldveraient pas de la volonté de la Couronne, et si cela était
désirable -aprés Vavoir constaté & la suite de renseignements pris, dire si Yon .pou-
vait trouver un nombre suffisant de personnes respectables pour remplir les fonctions.
gir James Kempt obtint des rapports qui indiquaient que le Conseil Législatif se com-

posait de 13 membres, dont 12 occupaient des charges sous 1a Couronne, 16 étaient

protestants et 7 catholiques romains. Le Conseil Exécutif se composait de neuf 1.>er-
sonnes, dont une seule n’avait rien 3 faire avec le gouvernement, et toutes étaient
protestantes, sauf une. Sir James Kempt recommanda D’accroissement graduel du
Conseil Législatif, et que les juges (sauf le juge en chef) ne fussent pas nommés. Pour
gagner la conflance de I’Assemblée quant au Conseil Législatif, il recommanda (%e
plus quun ou deux des membres les plus distingués de 1’Assemblée fussent port.es
au Conseil (Q. 193-1, pages 24, 34), donnant pour raison qu’il était opportun de faire
disparaitre Vidée que le Conseil Législatif était sous Pinfluence du gouvernement localxl
et guidé dans ses délibérations par la volonté du gouverneur, ce qui, déclarait-il, étaﬂi
absolument une fausse assertion. (Q. 195 A page 1.) D’autre part, lord Aylmer, qui
suceéda A sir James Kempt, dit dans une lettre confidentielle & M. Hay,
sion dans le 'public était que le gouverneur subissait
néfaste, étant influencé dans une grande mesure par le
ne fut pas le cas;

que Vimpres-
continuellement une influence
Qonseil Exécutif, bien que ce

il croyait que le public devait &tre gatisfait sur ce point, et, avec

gir James Kempt, était d’avis de nommer M. Papineau au Conseil, vu que la position
D

qu'il y occuperait lui permettrait de prouver au public qu’il ne g’y passait rien que

Yexécutif eut intérét A cacher. (Q. 197-2, page 343.) Cette lettre était une réponse

a la missive de M. Hay marquée “privée et confidentielle”, et dans laquelle il s’op-

posait 3 admission de M. Papineau au Conseil i cause de Thostilité catégorique dont
il avait fait preuve, pendant longtemps, envers le gouvernement de la colonie, et qui,
pour le moins, ainsi que exprimait M. Hay, ferait de sa présence un acte plein d’em-

barras pour le gouverneur et le Conseil dans 'administration des affaires publiques de

la province. (Q. 197-2 page 346.) Pour expliquer sa conduite en recommandant de

nommer M. Papineau au Conseil, lord Aylmer dit qu’il était impossible d’aller plus
loin que lui dans la condamnation de la conduite et du langage publics de M. Papi-
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neau, bien qu’il Vestima dans son caractére privé, de sorte que sa recommandation

une disposition favo-
rable envers lui comme homme public, mais il voulait démontrer que Padministration
était libre d’attaches de parti. (Q. 198-1, page 172.) Antérieurement A cette lettre
ord Goderich de discuter avec sir James
Kempt Popportunité de nommer MM. Papineau et Neilson au Conseil exécutif, qu’il
(Aylmer) recommandait aujourd’hui comme bien compétents i cause de leurs talents,
de leur savoir et de la connaissance qu’ils avaient des intéréts de la colonie, & remplir
les vacances. Voici comme il appréciait la question de leur nomination, appréciation
dont on a déji parlé :—
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Il y a une considération qui, plus que toute autre, fait qu’il est oportun, dans mon
appréciation de la chose,

1 de choisir ces deux messieurs. Il existe dans ce pays une
idée trés générale qui veut que la personne placée 2 la téte du gouvernement soit tou-

qui, & tort ou A raison—et je ne




