104 L'UNION MEDICALE DU CANADA

Padministration n'ait pas jugé la preuve d'aliénation mentale suffisante pour
appliquer au prévenu Particle 741,

Ou bien encore, il aura été trouvé préférable, vu I'énormité du crime ou
I'importance de la cause, d’obienir une action judiciaive ct de référer dans ce but
Paffaire au jury, en s'en remettant & lui pour qu'il décide si Vindividu doit subir
son procds sur le crime dont il est aceusd.

Enfin, cette procédure peut étre invoguée en faveur de I'accusé, au moment
ott il comparait & la barre, comme moyen de déiense

A cette phase de la procédure, la question de Paliénation mentale d'un
aceusé est décidée par le jury. Que cette question ait 6té soulevée avant Iappel
du jury, aprés la constitution du jury, ou pendant la durde du proeds, s'il appert
4 la cour qu'il y¥ a queljue bonne raison de douter que accusé soit, A cause do
son aliénation mentale, en état de conduire sa défense, la cour pourra ordonner
qu’il soit décidé si l'individu est ou n'est pas alors en état de conduire sa défense.

Si le jury déceide dans I'affirmative, le procés suit son cours et I'individu est
Jugé sur le faitinceriminé ; sile jury se prononce daus la négative, la cour informe
P'administration de ce verdict et Pindividu est conduit, par décision administra-
tive daus un asile, jusqu’a ce qu'il ait recouvré la raison, alors qu'il pourra étre
ramené devant la méme cour pour y subir son proces.

La cour peut requérir les connaissances spéciales du médecin et lui demander
de définir I'état mental de Pinculpé, pour juger il y a lieu de lui appliquer la
procédure prévue par I'article 737, susdit. Lorsque le jury est appelé & décider
si laceusé peut ou non subir son procds pour cause d’aliénation mentale, I'expert
peut aussi étre appelé & déposer soit & la demande du ministdre publie, soit A celle
e la défense. 1l est donc nécessaire que 'homme de I'art connaisse la nature
des renseignements que la justice lui demande en cette instance. Or,il est encore
ici tout simplement appelé & faire le diagnostic de 1'6tat mental actuel du pri-
sonnier, sans aucune référence 3 aucune époque antérieure. Il est vrai que la
cour et le jury peuvent former leur opinion sur l'attitude du prisonnier, mais
comme cela pourrait entrainer de graves erreurs, en prenant pour réelles des
manifestations dues 4 la simulation, les connaissances spéciales du médecin sont
presque toujours requises pour éclairer la justice sur ces questions délicates.

Le médecin explique I'état mental actuel du prisonnier, la cour juge sila
question de I'état mental de I'accusé doit &tre véférée au jury, et celui-ci décide,
si le prisonnizy doit ou non subir son procds pour cause d’aliénation mentale.

Si la question se limite 4 ’état mental actuel du prisonnier, le médecin ne
doit pas moins s'entourer de tous les renscignements nécessaires pour porter un
diagnostic précis, étayer et vérifier ce diagnostic ; ¢'est-a-dire qu'il doit étudierla
vie entiére du prisonnier et ne négliger aucun moyen d’appréciation, surtous
lorsqu’il s'agit, comme dans I'instance qui nous occupe, des intéréts supérieurs
de la justice. Les juges de la cour du Banc de la Reine ont décidé 3 I'unanimité
par I'entremise de I'honorable juge Wiirtele, dansl'affaire Gauthier, que I'anquéte
devant le jury pouvait porter sur tous les faits ot gestes de I’accusé, antérieurs,
contemporains et postérieurs au délit incriminé, en un mot, sur la vie entiére
de Yindividu.



