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Brunswick. Je suis certain que le député profitera de I'occasion
Pour poser une question semblable 2 M. Hatfield.

* * *

[F rangais)
LA CONSTITUTION

EST;ISEASSEMENT POUR LE QUEBEC DE L’ENTENTE CULLEN-
E DANS LA CONSTITUTION—LA POSITION DU PREMIER
MINISTRE
Mx-_ Jean-C!ayde Malépart' (I\:Iontréal—Sai\nte-Marie):
prems.leur l; !’resndent, ma question s a@ress.e au trés hopora_xble
Bells ler Ministre et a rapport a la nnégociation constitution-
DOur, €t comme il le souh:':ut’axtZ au ’falt fie trouver d’es solutions
Pent Permettre aux Qucb;con§ d adher(?r dans 1 1_'10nne}1r et
e Ousiasme a la ppnstltutlon canadlennfe. Jaimerais lui
% une question précise. Lors de cette conferenc,:e, est-ce que
Seronetntl‘l?r ministre du Canada va appuyer les démarches qui
by a1te§ par le gouvernement du Quebec, M. R,obert Bou-
&, éaupres de ses autres c;ollegues afu.l que:‘]e Quc’ebec puisse
it lfser dans la Constitution \le’pouvm’r qu 1l'a présentement
o ﬁntente‘Cull.en-Couture a leffet d obtem_r un pouvoir de
Ction des immigrants? Est-ce que le premier ministre du
az ©C peut compter sur I'appui du premier ministre du
ada dans cette démarche?

Le

le Préggs hon. Brian Mulroney (premier ministre): Monsieur
tion of;“ ent, est-ce qu on,peut compter sur ’appui de 'l’Opp0s1-
Vememlmelle? ?st-cc qu’on peut compter sur I’appui du gou-
import ent de lOntarl’(?? Peut-ctre.' Al?rs, on verra. Il serait
f°rmu1am pour nous d interroger afin d essayer de trouver’une
&'y dhée convenable qui va permettre justement au'(.)uebec

)% fer a la Constitution. II y a une formule précise, en
des p;oql'“ exige l’app’robatlon préalable des premiers mmstrc\as
Prod ‘{mC,es: Et le sénateur Murray a engageile dialogue, tres
le . “Ctif d’ailleurs, avec tous les ministres, et je me propose de

ai . i . 21
o '€ avec les premiers ministres afin d’accélérer un peu le
Cessug,

LEg
DEMANDES pu QUEBEC—LA POSITION DU GOUVERNEMENT

On'sieliellln-CI?qde Malépart' (Moptréal——Spinte-I\{arie):
€adergp; e Pr?51dent, le premier ministre qul?lxe son rple de
he“l'eust' Il n’est plus comme avapt un rqedlateur qui ,mal-

o ]fanent est un pompier, rpals 4 qui on a cpupc_ ses
tre S’esi eSPCe’que le‘premler ministre . . . Et le_prem}er minis-
permettr ngé}ge auprés des Quebecoxs a to?t faire 'c_lfm de }eur
Constitu:’j d adhere:r dans I’honneur et I’enthousiasme a la
Voi lon canadienne. Le gouvernement du Québec, par la
Ce qU:lion mir}istre,. a fait des recomm_andati_ons p’réc_iscs‘. Est-

iéftme Premier ministre peut nous dire, aujourd’hui, si, pre-
qd Mang né, il va appuyer le gouvernement Bourassa dap\s sa
mem, S?il € pouvoir de sélection des immigrants et, deuxiéme-
®Mange 4 va appuyer le gouvernement Bour.assa dgns sa
nO“Veaux e pleine compensation en cas de retrait au sujet des

€ idge Plrpgrammes etgbhs? Est-ce que h? premier mimstre
constituti $ la-dessus, ou si non, que va-t-il faire a la conférence
onnelle?

le p e hon, Brian Mulroney (premier ministre): Monsieur

res 2 e
LT ld‘em, d’abord ce n’est pas une conférence constitution-
St une réunion tout a fait normale. La députée de

Questions orales

Hamilton-Est dit: «Ah»! Oui, mais alors qu’elle lise le commu-
niqué de presse. C’est une suite tout a fait logique de la confé-
rence des premiers ministres provinciaux tenue a Edmonton,
I’an dernier. C’est une convocation de ma part pour solliciter
I’appui et les opinions des premiers ministres sur ’élaboration
possible d’une formule qui serait acceptable aux premiers
ministres et au Parlement du Canada. On est 4 la recherche
d’une solution. En vertu de I’ancien gouvernement, cela a pris
plusieurs années. Ici, au Canada, cela a pris 120 ans avant de
trouver une formule tout & fait appropriée. Alors nous cher-
chons justement cette formule précise pour le Québec.

On me demande mon engagement en ce qui concerne le
Québec. Je vous donne I’engagement suivant, sans équivoque:
en ce qui concerne le Québec, je vous donne I’engagement qu’il
n’y aura pas de trahison du Québec en pleine nuit pour exclure
le Québec du processus constitutionnel.

[Traduction]
LA LOI SUR LES PRODUITS DANGEREUX

LE TABAC—LA POLITIQUE DU GOUVERNEMENT

M. Howard McCurdy (Windsor—Walkerville): Monsieur
le Président, ma question s’adresse au ministre de la Consom-
mation et des Corporations dont j’ai écouté trés attentivement
les réponses aux questions posées par la députée de Hamilton-
Est. J’ai la méme déclaration qu’elle. Le ministre dément-il
qu'on a demandé la tenue d’une enquéte le 5 mai 1986, ou
dément-il qu'aucune enquéte n’a été entreprise aprés qu'on en
eu fait la demande?

L’hon. Harvie Andre (ministre de la Consommation et des
Corporations): Ni 'un ni I’autre, monsieur le Président. Rien
dans la loi n’exige qu’on en fasse la demande officielle pour
lancer une enquéte. Les procureurs ou quiconque ont préparé
ce document semblent avoir confondu le directeur en question
avec le directeur des enquétes et de la recherche a la direction
des enquétes sur les coalitions. Il y a & mon ministére un fonc-
tionnaire relevant de moi qui est chargé de I'application de la
Loi sur les produits dangereux. Nous avons regu une demande
visant a4 exclure la publicité sur le tabac aux termes de la loi.
Comme je I’ai écrit en septembre dernier au Dr Pipe qui dirige
le regroupement des médecins canadiens contre le tabagisme
(Physicians for a Smoke-Free Canada), on est en train d’éla-
borer une politique globale sur le tabac sous la direction de
mon collégue de la Santé nationale et du Bien-étre social, et
nous sommes parfaitement disposés dans ce contexte a faire
servir la Loi sur les produits dangereux a cette fin. Il n’y a pas
d’enquéte que je puisse stimuler ou suspendre a volonté.

L'UTILITE DE DECLARER LE TABAC PRODUIT DANGEREUX

M. Howard McCurdy (Windsor—Walkerville): Monsieur
le Président, le ministre conviendra que tout produit qui tue
30 000 Canadiens par an doit étre considéré comme nocif. Ma
question est trés simple. Ne serait-il pas utile que, aux fins
d’une éventuelle politique générale contre le tabagisme, le
tabac soit immédiatement déclaré produit dangereux?



