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Céder » l’er1()1rlr]1£?'55”)“ est-elle légalement tenue de pro-
Tuéte sur les faits ainsi contenus dans madite

dée)
aration
Déegq » aux termes des résolutions ci-dessus mention-

30, v ; 3
I'OVemhrue lfl‘? résolutions du 27 mars, du 12 juin et du 6
Clargtjoy, N e:]q.n@(e sur les faits contenus dans ma dé-
ele la Gorrlll1is:l~uet du poste de police est-elle du ressort
le qu re sion, ou du Bureau des Commissaires ou est-
s P‘MSSO” des deux?
. “ -y "
°°mmiss;5§“ lq“e la décision & laquelle en est arrivée l1a
Jle 14 "‘du courant, met fin au mandat que le

C(]nse.

Seil 3 4 e

12 jui confié¢ & la Commission par les résolutions du
t les obli-

Batioy
50 }14
- KSl-ce 5 ] :
s que le Conseil pouvait légalement adopter
solutions

Ia ré
Solutj 5
du 19 iui‘:}‘m du 27 mars 1911, ainsi que les ré
6o, La et du 6 novembre?
?.e“'lblée dl?olrgmissiqn d’Enquéte ayant déeidé
Icleg ayant { r_de S ftnguﬁrir, d’abord, des par
) D"“"aiyt_:f]'"’ A Pingérence des échevins, la Commis-
qt B Giio e refuser de faire I'enquéte sur les décla-
EUe la COmm"-l«%hevm Robinson admet avoir faites parce
Nquate i 15&10{1. ne voyait pas de raison de faire une
un ¢ nt & lintervention d'échevins?
Ledit aébat s’engageant,
Partyg, Mendement est mis aux VOiX et le Conseil se

0 ef
. léo-a(liuv 6 novembre, si non, quelles son
gales de la Commission?

-

4 son as-
ties des ar-

POur- 10y
anduréng Connell, Ward, Robinson, Carter, Prud’homme,
ey » Boyd, Monahan, McMahon.
negx’ Gan'lvlﬁ' A. Lapointe, N. Lapointe, Leclaire,
heau, ayrarlfd Rqu Garceau, Tétreau, Clément,
e Turcot, Mareil, Bastien, Lariviére,
Ledit’ orin, Lavallée—19.
& a DF(TMGQQelnent est ainsi négativé.
eil go Da?-(t);gé?n principale étant mise aux Voix,
A. Lapointe
»Olf;angllreux, Prud’homme, Dan
pau, 3«3;1‘& arceau, Monahan, Tétreau,
USsjq nd, Tureot, Mareil, Bastien, Emar

r :
169\28’, Deguire, Drummond, Morin, McMahon,

Lamou-
Létour-
Lussier,

le Con-

N. Lapointe, Leclaire, 0’Connell,
durand, Boyd, Gau-
Clément, Létour-
d, Lariviere,
Liaval-

our;
L

il
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Contpe .
adit:;' Ward, Robinson—2.
sgu_p"?position est ainsi adoptée, et il est
\D. En conséquence.
My € la Commission Spéeiale
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Doy 0t qu’ ¢
CXée 3 lgu(l]lirt‘g certaine partie de la

. ﬁg‘éfl’osiﬁion de M. D'échevin MAYRAND, appuyée

. Résoly, . levin CLEMENT, il est

tee a Dré'sf,(‘)ue la régle 102a soit suspendue pour permet-

- (M, léma't'](m dudit rapport et qu'il soit recu et adop-
S échevins Ward et Mareil dissidents).
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Qote St-Lue soit an-
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tﬁ;’d auU]gSI_qUeStion est posée par M.
&L;n ays gueau des Commissaires, au suj
Prochyin. la rue St-Antoine, avee priére
ine assemblée du Conseil. .

Ay
5 DB MopioN,

46
Bne hon?g M. I'échevin Tétreau, & I'effet dreffacer la
Mg hoguée d'une partie de la rue Lassalls.
b 47'\8 '
e Da?r\,{pr?P‘)SiUOn de M. I'échevin TETREAU, ap-
s ¥so1y M. 1'échevin TURCOT, il est
°n;zotiqh'e Que la rue St-André soit ouverte entre les rues
erta et Beaubien et que la rue Hughes soit aussi

by -\S?lre les rues St-Hubert et St-André.
Yée a PMW‘PDOSition de M. l'échevin TETRE
1. 'échevin MAYRAND, il est
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I ESoly .
me,;noﬂt‘;f]toue ¢’est le désir de ce Conseil dque, a meéme
e tde 1y approprié aux besoins généraux du Départe-
fa g affer Y Oitie, une somme de $50,000 soit_spéciale-
brigg ¢ de Me & 1a.consiruction=de. itottoirs;de hois dans
F’eils “€ hie ontréal, et que MM. les Commissaires soient
194, lors g N vouloir se rendre a la demande de ce Con-
: e la préparation des crédits de I'année eivique
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2. Is the Commitee in law obli
i : ged w0 proceed with in-
\es‘tl‘adtum into the facts so contained in my said 31(1321;11
ration un‘der the terms of the resolutions above mentioned-"
3. In view of the resolutions of the 27th of March 12tf1
qune and 6Fh of‘November, does the investigation int,o the
mc!s cunl:yued in my said deelaration with regard to tk
pollce stat}ox} fall within the jurisdiction of the Committtla%
g£ gll;;:lld_ ll,. in law fhlti within the jurisdiction of the Board
ommissioners of the City of Montreal, or does i b
to the jurisdiction of both? T Vioaur i ionE
4. Does the decision arrived at b > i
) 3 y the Committee
14‘th inst., exhaus.t the mandate which the (Iommittoene txl'lee-
ceived from the Cily Council by the resolutions of the 12tl
June and the 6th of November and if not, what are ;hl
legal obligations of the Committee? &
5. Was the resolution of the 27th March, 1911
the gaid Counecil eould lawfully pass, as \‘VPH :\L‘ Otlllﬁx v;{l}?Ch
lutions of the 12th June and 6th November ‘19i1" A
6. The investigation Committee, havin ide i
| A ( ) g decided 3
meeting on the 13th to investigate, first, the portiodnts 1})?
the articles having reference to aldermanic interference
could the Committee refuse to investigate into the decla-
ration ackpowledged by Ald .Robinson, for the reason that
the Committee saw no cause to investigate as to the Alder
manic interference? ' ' b
And a debate arising,
Said amendment being put, the Council divided:
Yeas: O’Connell, Ward, Robinson, Carte :
N ) 5 A o B
pandurand, Boyd, Monahan, MeMahon—9, g
Nays: L. A. Lapointe N. Lapointe, Leclairc
Gauvin, Roux, Garceau, Tétreau, Clément L(;ltl(])(;ll;;]gzli?;
Mayrand, Turcot, Marcil, Bastien, Lariviére, Lussier, De-
guire, Morin, Lavallée.—19. ! ian g
So it passed in the negative.
The main molion being put, the Council divided:
veas: L. A. Lapointe, N. Lapointe, Leclai ‘
» N. , Leclai !
Carter, Lamoureux, Prud’homme, Dandllranée’Boo %On(l;e“'
vin, Roux, Garceau, Monahan, Tétreau, ‘Clénylentyljéto?xu.
neau, Mayrand, Tur)cot, Marcil, Bastien, Emard I:ariviér:
Lussier, Deguire, Drummon i MeoMahon :
Luss g ond, Morin, MeMahon, Lavallée
Nays: Ward, Robinson—2.
So it was carried and
Resolved: Accordingly.
44—From Special Committee “re” Annexatio
=2 . . n’ -
mending that a certain portion of Cote St. Lue be a:ﬁ:}({)gi

to the Citly.
On motion of Ald. MAYRAND, seconded by Ald. CLE-

MENT, it was

Resolved: That Rule 102a be suspended i rder
allovy the presentation of said report a.nlfi that ti;le :;xigé }g%
received and adopted. (Ald. Ward and Marcil dissenting).

QUESTION.

45—A question was put by Ald. Dandurand to th
of Commissioners anent the car service on St. Ant(?irioglt‘:d
with a request that they reply thereto at the next meetiné

of Council.
NOTICE OF MOTION.

46—By Ald. Tétreau, to erase homologated li
of Lasalle St. gated line of part

MOTIONS.

47—0On motion of Ald. TETREAU, s
TURCOT, it was » seconded by Ald.
Resolved: that St. André St. be opened between St. Zo

tique and Beaubien Sts., and that Hughes S
opened between St. Hubert and St. André ('gtsbl' et s

48.—0On motion of Ald. TETREA
MAYRAND, it was U, seconded by Ald.

Resolved: That this Council desir
amount appropriated for the gener;i ?‘qul?;tﬁle%utt of the
Road Department, a sum of $50,000 be especiall s of the
for the construction of wooden sidewalks i y set aside
Montreal, and that the Board of Commissl‘n the City of
quested 1o comply with this demand of the l(():ners .be re-
the appropriation for 1912 shall be voted. e T



