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COUR D’APPEL DE BORDEAUX.
3 janvier 1888.
Présidence de M. BouLiNBAU.
Vve Smuzac v. SouLia-CoTTINEAU.
F“Oyenneté—ﬂur—Espace intermédiaire.

La

Jaculte, accordte par Part. 661, C. civ. (M) &
reng g%étaire :ioignant un mur de le
dang ¢ ’Mtoyen., doit étre strictement limitée
par on ezercice au cas expressément prévu
ta0s ";‘ drticle, Cest-d-dire au cas o Phéri-
ccf!e u propribtaire, qui prétend user de
e fac'flté, atteint directement au mur qu'il

%W"d aingi rendre mitoyen.
e{::‘ugté wa pas leu dos lors quil eiste
i € Le mur et cet héritage un espace de ter-
m’:;eqwlque 'mi‘nime quil soit, et sans (Wil
e ojl ;;mn: l:eu mz’avoir égard a Dutilité

a p
mur peut tirerfie m mzz‘enle propriétaire du
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q F%ni;; en t;:’mit, que lart. 661, C. civ.,
® que “tout propriétaire joi
m prop re joignant un
q::e:gh faculté de le rendre mitoyen,” et
ﬂacexpressions indiquent clairement que
oot .lﬂté n'est accordée que lorsqu’ily a
Aﬂlul_ té entre les deux héritages ;
mé:::?d}l que les deux ‘conditions complé-
neit dm énox.lcées dans le dit article, paié-
® la moitié du mur et du sol sur lequel

il a 6t6 bAti, déterminent plus nettement en-
core la volonté du législateur ;

Attendu qu'on est, en effet, en présence
d’une exception & ce principe général et ab-
golu que nul ne peut étre tena de céder sa
propriété si ce n’est pour cause d’utilité pu-
blique régulidrement constatée;

Attendu que cette exception est strictement
réglée et ne saurait, dans Papplication, dé-
pendre de Iutilité plus ou moins grande
qu'elle peut présenter pour Y'un ou pour Pau-’
tre des voisins;

Attendu qu’il résulte du plan produit du
procds et reconnu exact, que le mur de la
veuve Sieuzac a 6t6 bati autrefois en laissant
entre son parement extérieur et la propriété
du sieur Soulié-Cottineau, une lisiére de ter-
rain appartenant exclusivement 3 la veuve
Sieuzac et offrant une longueur de 10 métres
environ sur une largeur variant de 17 centi-
matres 4 25 centimétres ; qu'ainsi, cette zone
intermédiaire constitue un obstacle absolu
a Pacquisition de mitoyenneté de ce mur;
qu'on ne saurait méme pas soutenir que la
veuve Siéuzac a voula faire fraude 4 1a loi,
car 1l est probable que cette lisiére de terrain
a été surtout laissée a raison de 1a disposi-
tion adoptée pour son bAtiment construit en
forme de chélet;

Attendu que Soulié-Cottineau, pour se sous-
traire A P'application de Part. 661, a essayé
d’invoquer un prétendu accord survenu entre
Iui et 1a veuve Sieuzac, et d’aprés lequel I'ap-
pelante aurait consenti & céder 1a mitoyen=-
peté de son mur sous certhines conditions;
mais que cette allégation ne repose sur au-
cuni document sérieux et n'est aucunement
démontrée ; qu'ainsi, le Tribunal a et tort de
repousser la demande de 1a veuve Sienzac ten-
dant & réprimer lés entreprises de Cottineau;

Attendu que c'est au mépris des déferises
168 plus formelles que Soulié-Cottineau 8
commencé la construction de sor mur eta
continué & en appuyer certaines parties sur
Je mur du chalet Sieuzac; quil n's méme
pas arrété les travaux aprés Passignation in-
troductive d’instance; qu’ily a donc leu de
le condamnet A démolir et & enlever les ott-
vrages ainsi édifiés sans droit et dppuyés sut
le mur de l4 veuve Sieuzac;

Attandu, néanioins,que lé préjudice éprod-
v6 par celle-ci jusqu'a présetit, gara suffisam-
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