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;1:: le ministre ne I’a pas fait progresser non plus en passant en
ue les réalisations de I’ancien gouvernement.
[F’ancais]

I est donc entendu que, sous le gouvernement précédent, il y
ozx:sde grands défaRts 'dans l’administration‘du m’in'istére des
I boitCOmme cela l;talt_avgnt 1982. Alors il est évident que

évi demes vertes sont insatisfaisantes aux consommateurs. Il est
Minisgg que les pratiques dl}. patronage qui ont eu lieu au
ne son tre des PO.Stes. avant qu'il soit converti en Postes Canada
débay cPas, satisfaisantes. (_Ze qu'on met en cause dans ce
préCél:.leet frest pas la question du dossm{ du gouvernement
aCtye] ¢ est la question de ce que ‘f.al’t le gouvernen}ent
tions\g(;“ doit assumer ses responsabilités pour les opéra-
taire__4 S?Onsab_l’m’es naturellement dans le sens parlemen-
gOUVern: o S°<}16te Can,adler_me _des postes, et aussi ce que.!e
Tes, seg ml(?m vise par | appllcgtlon de ses polmques fmg.ncw-
Paven;y g: llthucs”d’e compressions budgétaires, et au sujet de
a Société canadienne des postes.

qugsgitnaelt’é\gard de ces contraintes que je tiens 4 discuter de la
& de o, ? soulever quelques points que je veux que les dépu-
Avant 4 S 1es partis de cette honorable Chambre considérent
€ tenir le vote ce soir.
raduction]
€ Voudrajg
SSsayer

ang un

€Xaminer briévement I’histoire du service postal et
€ faire comprendre 4 tous ce que ce service représente
Pays comme le Canada.

Ce n?

’i;pf;‘itfjs la premiére fois que je cite les paroles du ql\mf
€t dernijer l}(M Tu_rner), mais c’est sans dou}e .la premiére
Notre pays ¢ 101s que je les approuve. 11 a déclaré, je crois, que
falla;q as avait été fondé pour deux raisons: premiérement, il
a istribil:ir vian Sécuri}é nationale et deuxiémement, assurer
leg éduct; On du courrier. A mon avis, nous devons examiner
lumigre 4o 0P de service qulenvisage Postes Canada & la
€ ces considérations,

o Peu @ I'époque de Roland Hill, le premier
Postes de Grande-Bretagne. En 1840, il a offert la
u‘::)f{ny » Un service national, qui a uni le pays 4 une
ent :t des methodgs utilisées auparavant et vraisem-
dit: VUtait si S autres solutions possibles. A une époque ot il
lige ce ¢ X pence pour envoyer une lettre ordinaire par la
Sliant Londres 3 York, on a mis en place un systéme
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s ons
mmlstre des

llnivers
Par lettre%uvr?nt tout le Royaume-Uni et cofitant un penny
ot qu ll.paa livraison du courrier coiitait six fois moins envi-
ﬁ::s coi]égue;avz’nt_ Jauraj peut-étre P'audace de rappeler a
°°n:“ewices deqm aprés tout, il n’y a aucun moyen de controler

€ une partj essag"“? privés auxquels certains voudraient

F’ Xamin,, 1€ du service des Postes canadiennes.

H PhegyeS Tl de la Société canadienne des postes,

Cure . .
[F'Q”Cais] aCtuelle, en tant qu’agent d'unité nationale.
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®Xigta , 2UTa 1y ésdl On I'enléve, si on le donne 4 tel ou tel maga-
Cacyy ¢ cette commun résence fédérale qui
Cllemep, auté la p
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dans une question la semaine derniére.'le
ans beaucoup de nos petites communautés,
ol flotte le drapeau canadien, ol flotte la
'8 Seule présence concréte de notre gouverne-

Les subsides

[Traduction)

On attaque les Postes canadiennes pour un certain nombre
de raisons, et je pense qu’il faut avoir la franchise de le recon-
naitre. Parmi les détracteurs de la Société, on retrouve certains
députés qui adorent démolir les syndicats et qui jugent que le
Canada s’en porterait mieux, s'il n’y avait aucun syndicat aux
Postes. Ils veulent utiliser les Postes canadiennes pour anéantir
le mouvement syndical en général et pour dire clairement au
mouvement ouvrier qu’il vaut mieux qu'’il se tienne tranquille.
C’est la I'opinion d’un certain nombre de députés. Je pense que
nous en avons eu un bon exemple ce matin. Je suis persuadé
que tous ceux qui ont écouté le débat savent de qui je parle.

Certains d’entre nous déplorent la piétre qualité du service.
Soyons francs. Des députés de tous les partis déplorent la mau-
vaise qualité du service, mais ce n’est certes pas dans le but de
s’en prendre aux Postes canadiennes ou de placer la direction,
les travailleurs et les syndiqués dans ’embarras. Nous criti-
quons le service médiocre simplement parce qu'il exaspére
les consommateurs et nos électeurs, et parce que nous souhai-
tons que les lacunes du service soient corrigées le plus possible.
Naturellement, lorsque n’importe quel député regoit une
plainte au sujet des lacunes du service postal, il souhaite qu’on
corrige le probléme.

Il y a ceux qui veulent s’en prendre aux Postes canadiennes,
du fait des mauvaises relations de travail dans cette entreprise.
Sans analyser de fagon détaillée la situation, je tiens a dire
simplement que les choses ne sont manifestement pas faciles
pour la direction et pour les syndiqués, lorsqu’il y a autant de
syndicats qu’aux Postes canadiennes. Il faut également se rap-
peler que ces syndicats n’ont pas été implantés dans la Société
canadienne des postes dans le cadre d’un complot pour saboter
le service postal. Ils se sont développés pour de trés bonnes
raisons légitimes et ce n’est pas le role du gouvernement
d’essayer de combattre les syndicats au sein de la Société cana-
dienne des postes, que ce soit 4 cause d’un sentiment antisyndi-
caliste généralisé qui existe chez certains députés ou simple-
ment parce qu’on voudrait replacer les choses dans un cadre
plus souple.

A mon avis, nous devrions comparer les déficits et les sub-
ventions. Il faut évaluer le service que la Société canadienne
des postes offre aux particuliers et aux entreprises du Canada
ainsi qu’aux gouvernements aux paliers fédéral, local, munici-
pal et méme des bandes d’Indiens, en fonction des subventions
ou de son déficit. Nous devrions le comparer également aux
autres déficits ou subventions. Nous devrions comparer I'aide
d’un milliard de dollars accordée aux banques par le gouverne-
ment, avec les fonds alloués a Canadair sous le précédent gou-
vernement et, par exemple, avec I'une de mes causes préférées,
le service-voyageurs de VIA Rail. Ce service est plus subven-
tionné que celui des Postes et, comme nous le savons, il est
utilisé peut-étre par un centiéme des personnes que dessert la
Société canadienne des postes.

Non, il est vrai que pour environ 10 $ par Canadien par an,
nous jouissons réellement d’un systéme postal qui unifie d’une
maniére tangible notre énorme pays, dont la superficie est plus
grande que celle de l’Eurqpe et la pppulation moins nombreuse
que celle de I'Etat (_1c Californie. Si nous estimons que le plan
de la Société canadienne des postes est peu réaliste et inappli-
cable, comme mon parti et moi-méme le pensons en tous cas,



