|’autorité responsable de la concurrence
de la partie requise informe la partie re-
quérante des développements impor-
tants survenus et du résultat des mesu-
res.

4. Le présent article n'a pas pour effet
de restreindre la discrétion qu’a I"auto-
rité responsable de la concurrence de la
partie requise, en vertu du droit de la
concurrence et de ses politiques de mise
en application, de prendre ou non des
mesures d’application a I'égard des ac-
tes anticoncurrentiels mentionnés dans
une demande, ni d’empécher l'autorité
responsable de la concurrence de la par-
tie requérante de prendre des mesures
d’application a I'égard de ces actes
anticoncurrentiels.

VI. Prévention des conflits

1. Dans le cadre de son droit et dans
la mesure ot cela est compatible avec ses
intéréts importants, chaque partie, eu
égard al’objet du présent accord énonce
A article I, examine attentivement les
intéréts importants de l'autre partie a
toutes les étapes de ses activités de r.nise
en application, y compris les décisxons
concernant 'ouverture d'une enquete ou
d’une procédure, la portée d’une en-
quéte ou d'une procédure, et la nature
des mesures correctives ou des sanctions
demandées dans chaque cas.

2. Lorsqu’il apparait que les mesures
d’application d'une partie peuvent por-
ter atteinte aux intéréts importants d’e
J'autre partie, chaque partie, cor,lform?-
ment aux principes généraux enonces
plus haut, met tout en ceuvre pour con-
cilier de maniére appropriée les intéréts
concurrents des parties, chaque partie
tenant compte, a cet égard, des facteurs
pertinents, dont notamment: '

{)limportance relative, ence quia trait
aux actes anticoncurrentiels dont il est

question, des actes ayant lieu sur le ter-
ritoire d'une partie par rapport aux ac-
tes ayant lieu sur le territoire de l'autre
partie;

ii) l'importance relative et le caractere
prévisible des répercussions des actes
anticoncurrentiels sur les intéréts impor-
tants d’une partie par rapport aux réper-
cussions sur les intéréts importants de
'autre partie;

iii) la présence ou l'absence d’une in-
tention, de la part de ceux qui se livrent
auxactes anticoncurrentiels, de produire
un impact sur des consommateurs, des
fournisseurs ou des concurrents sur le
territoire de la partie qui procéde a la
mise en application;

iv) le degré de compatibilité ou d’in-
compatibilité entre les mesures d’appli-
cation et le droit ou les politiques éco-
nomiques officielles de I'autre partie, y
compris celles qui s’expriment dans I"ap-
plication de leur droit de la concurrence
respectif ou des décisions qui en décou-
lent;

v) la question de savoir si des person-
nes physiques ou morales se verront
imposer des exigences contradictoires
par les deux parties;

vi) I'existence ou l'absence d’attentes
raisonnables qui seraient favorisées ou
contrariées par les mesures d’applica-
tion;

vii) le lieu ou se trouvent les actifs vi-
sés;

viii) la mesure dans laquelle des me-
sures correctives, pour étre efficaces,
doivent étre exercées sur le territoire de
l'autre partie; et

ix) la nécessité d’atténuer autant que
possible les effets négatifs sur les inté-
réts importants de l'autre partie, parti-
culierement lorsqu’il s’agit de prendre
une mesure pour remédier aux effets
anticoncurrentiels sur le territoire de
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