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Ajoutez & cela que nous nous lrouvons dans une matitre pénale, et que
Ja constitution eApost. Sed,» o pout but de limiter le nombre dus censurus,
ot vous conviendrez qu'il ne fuut donner & ces lermes que l'extension
qwils comportent nécessaivement. « Constifutio Apost. Sed.» copulal
wrumque [ recurrenies el procurrantes) ; el quia versanur in odiosis hoc
{enendum pulo » ( D’Anunibale L. cit.)

Les décisions de Ja 8, Congrégation du Concile ne sullisent pas non plus
pour établiv Popinion contraire puisqu’elles précédeat la publication du fa
présente conslitution. D'zutre part, malgré toute notre admiration pour
les savanis rédacteurs de la <« Nouvelle Revue Théologiques (1) nous
avouons ne pas saisiv la force de cel argument « Lo simitilude des deun
texles, nous force ¢ lewr donner la mime inlerprilalion », car il y a entre
ce numéro 6 el le paragraphe 16 de la bulle « In coend Domini v tant de
dissemblances, que cette similitnde ne prijuge en rien explicution de la
constitution « Aposl. Sedis », Il ne faut pas oublier que nous avens dans
celle derniére un document complet par lui méme, qu’on peut par consé-
quent étudier séparément (2). Drailieurs il ne manquail pas de canonisles
qui expliquaient ce point de la bulle « In Gena Domini » comme nous ex-
pliquons le point correspondant de la constiitution de [869 ; la Revue elle-
méme en cile plusieurs. ‘

Iy Cews qui ayant juridiction aw for séculier, porlenl les dils dicrels
ou senlences.

V) Ceux qui concourent & cel acle par lewr aide, leurs conseils ou
ewr faveur

Ces dernidres paroles doivent se rapporter aux Lrois classes de personnes
déjy énumérées : Impedienies — Recurrenles el procuranies — Edenles.
Mais comme 11 ne s'agit ici que d'un acte accessoire, 'excommunicalion
ne semble pas devoir éire encourne dans le cas ol Vaciion principale
n'aurait pas lieu ; il est évident aussi que l'aide, les conseils, la faveur
doivent récllement influer sur I'acte en question, Il ne nous parait donc
pas que I'avocal qui soutiendrait devant un tribunal séculier, les pour-
suiles conlre un égqéque, encouriit par cela seul la présenile excommuni-
cation tant que la sentence ne serait pas porlée conire I'évéque. Mais nous
e nions pas qu'il y ait faute grave, lrabison, scandale, mépris des droits
de I'Bglise. L'excommunicalion suppose une fauie grave, mais ionle
faute grave ne fail pas ericourir 'excommunication.
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Le num. 7 cité plus haut, .a aussi pour bul de maintenic et de sauve-
garder la dignité et I'honneur des ministres de {’Bglise. Disons quelques
mits de fa premitre pactie, qui senle nous touche directement.

Lz bulle «In cend Domini s (porag. 15) frappail indistinctement les
El) Nouvelle Rovue Théologique vol. TIT p. 243,

2)

- Censuree, .., ... nounisi illm, quas in hae ipsd constitutionc inserimus, eoque modo
%0 inserimus, robur exinde habeant » Const. Ap. S. in initio.)




