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cours gu'il prononga prds d'Edimbourg, alors qu'il était
I'bdte de lord Roseberry. Je ne pourrais porter cette
accusation contre lui. 1 leur a dit qu'en politique nous les
devancions de besucoup; que nous avions adopté en Carada |
ume politique radicale, libérale, ce qu'ils espéraient sinca- |

rement imiter plus tard.

Dans ce Iong et éloquent discours, et je I'ai Iu avec plai-
sir, car il contenait plusieurs points ol le Canada, dans sa
législation libre des embarras d’une vieille monarchie—

M., BLAKE : Ecoutez, écoutez.

Sir JOHN A. MACDONALD——— avait dévancé I'Angle-
terre sur plusieurs questions. L'honorable député n'a pass
dit un mot sur les avantages qu'offre ce pays aux classee
encombrées, en Angleterre ; pasun mot pour faire ressortir
les avantages offerts aux Anglais, nos compatriotes, qui
voudraient venir ici s'établir dans notre grand Nord-Onest.
Ob non ; cela aurait été une contradiction de res discours
précédents, si éloguents, et qui ont été coneidérés d’une
grande valeur par les agerts des terres des Etats-Unis, qui
les ont imprimés avec un portrait de I'honorable monsieur
comme frontispice. L’'honorable député, comme jo I'ai dit,
pe trouvant pas de remarques 4 faire sor le discours du
trdne, dit qu'il contient trés peu de choses; mais en 1'exami-
nant vous verrez qu'il y a bien peu de choses inuiiles et beau-
coup de législation pratique dans le discours du trdne, si
I'bonorable député, on plutdt si ses partisans peuvent le dé-
terminer & oublier les personnalités et & affecter sa baute
ntelligence & la législation. Nous aurions dii, dit-il, nous
réunir plustdt. Nous sommes un peu en retard, il est vrai,
maie il ne faut pas abuser de la patienco humaine. L’aunéde
dern‘dre V'éloguence des députés de la gauche ayant fait
durer 1a session rix mois su lieu do trois, nous ne sommes
pas tous nés millionnaires, guelques-uns d'entre noums ont
des affaires chez eux, et certainement, aprds avoir été rete-
pus ici 8ix mois, une vacance de rix mois n'était pas trop
longue. En outre on espérait que les négociations avec le
gouvernement ameéricain au sujet d'une commiesion conjointe
non seulement pour étudier la question des pdcheries, mais
pour prendre en considération la hante question de résipro-
cité, auraient fait d'assez grands progrds entre le 4 décembre
et anjourd’hui pour nous permettre, das le commencement
de la session, de présenter un projet de loi basé sur ces négo-
ciations,

En parlant de cette commission 'honorable député dit que
Je n'ai jamais é1é aussi surpris qu’a Ia dernidre session, lors-
qu'on nous blima de faire cet arrangement et gun’on nous dit
que Ia chose p'était pas nécessaire, Je crois que I’honorable
député de Elgin-Ouest (M. Casey) a spéecialement été élo-
quent sur ce sujet,

M, CASEY: Ecoutez, écoutez.

Sir JOHN A. MACDONALD: Puais I'honorable député
dit que du moment que I'avis a 616 donré que le {traité de-
vait finir dans deux ans, on aurait dd commercer de suite
de nouvelles négociations.. M. I'Orateur, il y a dans cette
proposition une mauvaiee foi qui devra rencontrer la désa.
probation du peuple du Canada,

Est-ce que le gouvernement avant 1873, et en 1874 n'est
pas allé & Washington, et cela presque 4 genoux, demander
de renouveler le trait§ de réeiprocité? N’'avons-uous pas
peui-dtre compromis notre dignité en faisant les démarches
que nous avons faites pour conserver nos avantages commer-
ciaux? Mais plus nous avons fait de démarches, plus nous
avons prié et supplié le gouvernement américain de nous
ouvrir ses marchés, plus nous avons été injuriensement trai-
tés, et & la fin nous avons é:6 forcés de convenir qu'il était
inutile de compromettre notre dignité en cherchant & obte-
nir des Etats-Unis ce qu'ils étaient décidés & ne pas nous
accorder, Figurez-vous que le Congras américain, le Sénat,
une branche du pouvoir exécutif ainsi que le pouvoir légis-
latif; étaient unis au peuple en donnant avis & I'Angleterre

: de bons voisina; que les

qu'il fallait rompre ce traité, L'avis a ét6 donné etles Btats-
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Unis devaient avoir leur but en agissant ainsi; et da mo-
ment qu'ils eurent solennellement déclaré qu'ils ne voulaient,
4 aucun prix, avoir up traité, du moment qu'ils eurent auto-
rité le président & avertir le gouvernement anglais; a ce
moment, dis-je, nous serions allés lenr dire sans aucune
espérance de succés : * Vous avez donné cet avis, vous
n'étes pas sérieux; retirez-le; consentez & renouveler le
traité et donnez-nous cinq millions,” C'est 14 la suggestion
faite par la gauche.

Quelques DEPUTES : Non.

Sir JOHN A. MACDONALD: (’e:t 1a suggestion faite
par I'honorable député qui vient de parler,

M, BLAKE: Non.

Sir JOHN A. MACDONALD: Oui: il & dit que
nous aurions dfi esrayer de renouveler le traité das que
I'avis fut donné. Voila ce qu'il a dit aujourd’hui méme, il a
dit aujourd’hui méme, il y & une heure, devant la Cnambre ;
et figurez-vous notre démarche auprés du gouvernement
qui a accepté la dénonciation du traité, Le président, s'il
Peltt jugé & propos, pouvait refuser de donner effet 4 la
résolution, mais il n’en a rien fait; les pouvoirs 14gislatif et
exéentif se srnt entendus pour donuer fin au traité, et il ne
convensit pas, pour un gouvernement, d’aller demander ce
que I'on ne pouvait pas raisonnabloment obtenir. En outre,
ne savons-opous pasque M. Blain, seorétaire d’Etat des Etats-
Unis, basait uniquement le succds de son §lection dans le fait
de soulever un rentiment anti-angiais? Ne savons-nous pas
combien son Etat du Maine était opposé au renouvelloment
du traité des pécheries; comment il basait e suceés de son
élection g la présidence sur le sentiment purement améri-
cain, c’est-a-dire anti-anglais, qa’il cherchait a exciter, Kt
je dirai & ’honorable député—ce n'est pas un secret—que la
gouvernement de Sa Majesté, anssi bien que le gouverne-
ment canadien, & pensé que ¢’était Ia plus mauvaise occasion
possible pour tenter le renouvelloment du traité, justement &
Ia veille de I'élection présidentielle, alors que chaque ,parti
luttait I'un contre 1’autre, et que le parti ddmocratique n’osait
se prononcer en faveur du libre échange ou de Ia réciprocité.
Puis Ies deux partis étaient tellement décidés de mettre de
cdté toute expression ou résolution de quelque intérédt pen-
dant I'élection, qu'on nous a avertis, et la précaution était
inutile, car nous le savions, qu’il serait dela plus haute folie,
que ce serait courir au-devant d’'un imsuccés, d’essayer de
faire des arrangements avant la fin des Slections, mais
qu’alors nous pourrions avec espérance entrer en négooia
tions. En effet, immédiatement apras la formation du gou-
vernement nous sommes eéntrés en communications, et cela,
je orois, d’une maniére heurense, auprads du Président et de
ses conseillers. Nous leur avons dit que nous vounlions &tre
écheurs américains savaient que
lo traité devait cesser d’exister; qu’ils allaient préparer
leurs vaisseaux de péche en inarsou avril, et que le 2 juillet
leurs vaisseaux seraient saisissables, et par conséquent leur
péche perdue, ce qui créerait une grande irritation pouvant
mettre en danger les bonnes relations qui existent depuis
plusiears années entre les Etats-Unis et le Canada. La pro-
position était amicale; elle fut regue comme telle et vive-
ment approuvée par le président Cleveland et le secrétaire
d'Etat, M. Bayard ; et le gouvernement des Américains, le
président et le secrétaire d'Etat ont agi de concert pour
31 ésenter un message au Congrés demandant la nomination

'nne commission conjointe, non seulement pour régler la
question des pécheries, mais pour étudier Ia question bean-
coup plus importante du commerce international entre le
Cunada et les Etats-Unis; Co n'est nullement Ia fante'du
président, ni 1a ndtre, si le Congrds ou lo Sépat ont refaséd
de nommer une commission. Ce n'est pas notre faute, et
J'ose dire qu'il est regrettable pour le président que ses
représentations sient eu un aussi malheureux résultat.

Mais, le fait est 13, que ces représentants n’ont pas eu de
succeds ; le fait est 13 que-méme dans ces circonstances fave-



