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Vorverfahrensdnderungen

Eine der wichtigsten Empfehlungen dieses ersten Teils einer lidngeren Abhandlung iiber den
StrafprozeB geht dahin, den Vorverfahrensrichter mit den gleichen Befugnissen wie den
Hauptverfahrensrichter auszustatten, ein Bekenntnis oder Leugnen der Schuld entgegenzuneh-
men; iiber die Verhandlungsfihigkeit des Angeklagten zu entscheiden; iber die Zuldssigkeit
von Beweismitteln, einschlieBlich der Abhaltung einer Vorvernehmung unter Eid zu entschei-
den, um den Zulissigkeitsgrad eines Gestindnisses zu bestimmen; sowie iiber die Zustdndig-
keit des betreffenden Gerichtes. Eine solche Reform hitte zur Folge, daB Entscheidungen
des Vorverfahrens von den Anwilten nicht bzw. erst im Berufungsstadium angefochten werden
kénnten. Die Empfehlung ist auch so abgefaBt, daB die Autonomie der Srtlichen Gerichtsbar-
keit erhalten bliebe.

Eine weitere Empfehlung wiirde vielen etwaigen Zeugen die Mdglichkeit einrdumen, eine Er-
klirung zu unterzeichnen, die dann wihrend des Verfahrens als Beweismittel fiir gewdhnlich
unbestrittene Tatsachen benutzt werden kdnnte. Wie der Bericht bemerkt, wiirde eine solche
Erklirung, die alle fiir jenen Teil des Verfahrens erforderlichen Angaben enthielte, dem
Zeugen unndtige Warterei im Gericht ersparen und dem Gericht helfen, das Verfahren zum Ab-
schluB zu bringen. Allerdings miiBte der Zeuge vor Gericht erscheinen, wenn der Verteidiger
seine Anwesenheit verlangt oder der Staatsanwalt die schriftliche Erkldrung nicht vorlegt.

Wahl der Verfahrensart

Die dritte Empfehlung betrifft die Art des Verfahrens, die der Angeklagte in den meisten
Fillen selbst wihlen kann: vor dem Magistrate's Court (erstinstanzliches Gericht fiir Straf
sachen niederer Ordnung), vor dem Richter allein oder vor Richter und Geschworene. Das
geltende Strafgesetzbuch sieht unter bestimmten Umstdnden vor, daB man sich widhrend des
laufenden Verfahrens fiir eine andere Verfahrensart entscheiden kann.

"Hiufig wird von den Kritikern der Gerichtsbarkeit behauptet, daB das Recht zum Wechsel
der Verfahrensart manchmal absichtlich als Verzdgerungstaktik ausgeilibt wird und da8,
selbst wenn dies nicht zutrifft, der Wechsel der Verfahrensart verwaltungstechnische Schwie.
rigkeiten und Verzdgerungen verursachen kann." Der Bericht wendet dagegen ein, daf Beklag-
te in den meisten Fillen innerhalb von sieben Tagen erkannt haben diirften, ob sie die Ver-
fahrensart gewdhlt haben, die ihnen am meisten liegt. Er empfiehlt, daB nach dieser Zeit-
spanne "ein Wechsel der Verfahrensart nur dann mdglich sein sollte, wenn der oder die An-
geklagte dafiir einen triftigen Grund anfiihren kann und sich auBerdem die Krone (d.h. die
Staatsanwaltschaft) und das urspriinglich gew#hlte Gericht mit dieser nachtréglichen Ande-
rung einverstanden erkléren."

Der Entwurf gesetzlicher Vorschriften befaBt sich im letzten Abschnitt mit der Begren-
zung der Frist zwischen Anklageerhebung und ProzeBbeginn. Wenn die Anklage auf Verbrechen
lautet und der Fall nicht binnen eines Jahres vor Gericht kommt (oder im Falle summarisch
abzuurteilender Vergehen, innerhalb von 180 Tagen), empfiehlt der Bericht, daR dem Ange-
klagten gestattet wird, die Einstellung des Verfahrens zu beantragen. Dazu bemerkt der
Bericht, daB infolge der Mdglichkeit zur Verléngerung der Fristen (durch den Richter) Ver-
fahrenseinstellungen wegen Verzdgerung selten sein diirften, doch wiirde die Befugnis zur
Einstellung nicht nur eine gerichtliche Waffe gegen die Ungerechtigkeit, sondern auch ei-
nen Ansporn darstellen, die Ursachen von Verzdgerungen in der Strafgerichtsbarkeit auszu-
merzen.'

Der AusschuB will einen zweiten Teil seiner Empfehlungen zum StrafprozeBrecht in Kiirze
fertigstellen und durch den Justizminister im Parlament einbringen lassen. Unterdessen, so
empfiehlt der AusschuB, solle "das Parlament als ersten Schritt auf dem Wege zu einer all-
gemeinen Reform und Uberarbeitung des StrafprozeRrechts unverziiglich die dem vorgelegten
Entwurf entsprechenden Gesetze erlassen.”

'Der gegenwirtige Justizapparat arbeitet mit voller Kraft; trotzdem kracht er bedenklich
in den Fugen, weil er an Anachronismen gefesselt ist, die ihn schwer belasten und seine

Wirkung zersplittern."



