20 SENAT

L’incident s’est clos le méme jour par ces
paroles du leader du Gouvernement:

Je ne puis rien ajouter a la déclaration que
j'ai faite au trés honorable sénateur.

On remarquera que jai demandé si l'on
g’était informé de lattitude que nous pren-
drions. La réponse obtenue portait qu'il n’y
avait pas eu de question & cet effet, et ma
demande est demeurée sans réponse alors, et
on ne m’en a promis aucune pour plus tard.

Six jours apres, le 21 juin, & l'appel de l'or-
dre du jour je revenais sur ce point avec la
question suivante:

Honorables sénateurs, mardi dexnier m’ap-
puyant sur des renseignements que j'avais eus,
Jali posé une questlon au ministére touchant
son attitude quant a la question de permettre
au gouvernement britannique d'établ]r une
école d’aviation au Canada. On m’a répondu,
mercredi, que le gouvernement anglais n’avait
jamais demandé une permission de cette nature.
Aprés avoir posé la question, je me suis donné
la peine dekphquer que l'unique but que je
visais en la faisant sous une forme aussi vague,
cetmt de permettre au ministére de remseigner
la Chambre, relativement aux conyersations qui
ont pu avoir 11eu a4 ce sujet, 8'il y en a eu.
Apres avo]r posé ma question sous cette forme
vague, voici la réponse que j’ai obtenue du
leader du Gouvernement (I’honorable M. Dan-
durand), ainsi qu’elle apparait au compte
rendu des Débats du Sénat, page 588:

Je ne puis répondre & cela. J’ai demandé au
département: “Le gouvernement canadien a-t-il
recu quelque demande du gouvernement britan-
nique”? La réponse a été dans la négative.

Et j’ajoutais:

Maintenant, je désire renouveler ma question
en soulignant partlcnherement la généralité de
sa forme. J’espere sincérement que le Gouver-
nement verra 1our de faire confiance a la
Chambre en ce qui renarde une question aussi
importante et dont les conséquences seront peut-
étre permanentes non seulement pour 'Empire,
mais aussi pour le Canada.

Le dialogue suivant eut lieu:

L’honorable M. Dandurand: Pour Iinstant,
je n’ai pu naturellement que donner & mon treés
honorable ami la réponse que j’ai recue. Main-
tenant, il demande si des conversations ont eu
lieu. Est-ce 14 'essence de sa question?

Le trés honorable M. Meighen: Oui.

T’honorable M. Dandurand: Je me procure-
rai une réponse pour mon trés honorable ami.

Le lendemain, 22 juin, le Sénat revenait pour
la quatriéme fois sur le sujet et de la maniére
suivante:

L’honorable Raoul Dandurand: Mon trés
honorable ami m’a demandé hier si j’étais en
mesure de répondre a une cert’line question.

La semmne derniére, il m’a posé la question,
4 savoir si le gouvernement britannique a de-
mandé au gouvernement canadien la_ permis-
sion d’établir ici une ccole d’instruction pour
les aviateurs. Je lui ai répondu que pareille
demande n’a jamais été faite. Hier, mon trés
honorable ami est revenu a la charge et m’a
demandé si des conversations ont eu lieu & ce
sujet.

Le treés hon. M. MEIGHEN.

Durant 'année écoulée, nous avons recu des
demandes de la part du gouvernement britan-
nique touchant I'octroi & des Canadiens de com-
missions pour une courte période de service
dans la force aérienne du Royaume-Uni; le
gouvernement canadien a coopéré en effectuant
les arrangements proposés.

C’était, je suppose, une sorte de faux-fuyant.
Je n’étais nullement mélé & la question. L’ho-
norable leader ajoutait:

Nous n’avons pas recu de demandes de la part
du gouvernement britannique pour la création
au Canada d'une école d’aviation ni d’aucun
autre établissement ou agence de la force
aérienne du Royaume-Uni. Certaines conversa-
tions officieuses ont été tenues avec des per-
sonnes qui n’ont nullement laissé entendre qu’el-
les étaient autorisées ou avaient recu instruc-
tion du gouvernement britannique de faire des
propositions.

J'appelle tout spéeialement l'attention sur
sa déclaration suivante:
Ce n’est pas la coutume et il n’est pas dési-

rable de revenir sur des demandes de rensei-
gnements de cette nature.

Ce n'était “ni la coutume ni désirable”
méme de les mentionner. Autrement dit,
l'affaire ne nous regardait pas. L’honorable
leader ajoutait:

Ce n’est pas la coutume et il n’est pas désira-
ble de revenir sur des demandes de renseigne-
ments de cette nature.

Si le gouvernement du Royaume-Uni nous
faisait de pareilles propositions, le gouverne-
ment canadien serait naturellement dl‘:pose a les
discuter et, au moment propice, & faire con-
naitre son attitude au peuple canadien.

Puis j'ai demandé:

I’honorable leader du Gouvernement pour-
rait-il nous dire si ces conversations furent
tenues avee des Canadiens ou des citoyens des
Tles-Britanniques?

Et T'honorable leader de répondre:

Pour moi, des conversatlons officieuses ne
sauraient servir de base & une demande de ren-
seignements dans cette Chambre ni dans l’au-
tre lorsqu’il n’en résulte pas d’actes officiels.

Si la proposition du gouvernement britan-
nique est repoussée, cela ne regarde pas le
Parlement canadien! L’honorable leader ajou-
tait ceci &4 sa déclaration:

Voila ce que je réponds & mon trés honorable
ami, mais je ne parle pas au nom du minis-
tere.

La question est revenue sur le tapis le méme
jour de la facon suivante:

Le trés honorable M. Meighen: Voici ol je
veux en venir: Les conversations officieuses
peuvent étre tout aussi importantes que si I'on
avait observé toutes les formalités au monde.
Tout dépend des personnes avec lesquelles on
les a tenues. Lhonor'lble leader du Gouverne-
ment est-il prét a déclarer que des conversatlonq
n'ont pas eu lieu avec quelqu un qui pouvait
étre raisonnablement censé pressentir l'attitude
du gouvernement canadien pour le compte du
gouvernement du Royaume-Uni?




