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DEBATS DES COMMUNES

4 novembreé 1986

Code criminel

M. Lewis: Monsieur le Président, & propos du méme rappel
au Réglement. Pour le moment, nous ne pouvons pas trouver le
député qui a pris la parole. Je propose, si cela convient & mon
collégue d’en face, que vous différiez la période des questions
et commentaires et nous nous efforcerons de faire revenir le
député a la Chambre.

M. le Président: L’honorable secrétaire parlementaire
demande que cette question soit reportée pendant quelques
minutes. Est-ce pour une ou pour cing minutes? Dans ces cir-
constances . . .

M. Lewis: Aprés le prochain discours?
M. le Président: Est-ce le souhait de la Chambre?

M. Gauthier: Monsieur le Président, afin d’étre aussi clair
que possible, je ne pense pas qu’il soit de tradition a la Cham-
bre d’autoriser que les questions et les commentaires soient
différés pendant quelques instants. A mon avis, ce serait diffi-
cile. Je vois que le député vient d’entrer, aussi il va peut-étre
pouvoir répondre aux questions maintenant.

[Frangais)

M. le Président: L’honorable secrétaire parlementaire du
ministre de la Justice et du procureur général du Canada (M.
Gérin) a la parole.

Est-ce que le secrétaire parlementaire a terminé son dis-
cours?

M. Gérin: Oui, monsieur le Président, c’est prét pour les
questions et commentaires, s’il en est.

Mme Pépin: Monsieur le Président, j’aimerais . . .
[Traduction]

M. le Président: A 'ordre, s’il vous plait. Je rappelle aux
députés qu’a tout discours prononcé dans le cadre d’un débat
fait suite une période de questions et de réponses de 10 minu-
tes. Le député qui a terminé son intervention avant que nous
n’ajournions pour le déjeuner vient de revenir 4 la Chambre.
La députée d’Outremont (M™ Pépin) souhaite lui poser quel-
ques questions. Le député voudra sans aucun doute y répondre
aprés les avoir entendues. Je pense que tout le monde est satis-
fait et que tout est rentré dans I'ordre.

[Frangais)

Mme Pépin: Monsieur le Président, notre collégue a fait une
déclaration en disant que pour un enfant de 10 ans, il croyait
que c’était facile de venir faire un témoignage en cour devant
un jury de 12 personnes. J’aimerais bien qu’il développe cette
hypothése, parce que lorsque j’étais membre de la Commission
Badgley, nous avons eu plusieurs présentations qui ont démon-
tré qu'un enfant de 10 ans ou moins était fort intimidé juste-
ment par la présence d’un jury.

Les groupes de pression qui sont venus nous présenter des
mémoires ont bel et bien insisté pour qu’un enfant soit capable
de faire son témoignage, qu’on prenne ce témoignage comme
véridique et justement, qu’on puisse éliminer les jurés. Parce
qu’autrement, 'enfant sera intimidé.

M. Gérin: Je remercie ma collégue de cette question qui est
pertinente. Il est évident qu’un enfant de 8 ou 10 ans ne peut
pas avoir ’assurance d’un adulte dans une cour de justice.
C’est une expérience qui est traumatisante pour toute personne
de comparaitre comme témoin devant une cour de justice.

5 ; : it d'une
Sauf qu’on doit mettre aussi en contrepartie le droit 4 e-

personne accusée d’avoir un procés devant jury. Et si on en:it
vait ce droit qui est fondamental 4 un accusé, on se trouver i
a causer un grand préjudice d tout Canadien en sommé

doit faire face 4 une accusation sérieuse. ant

Mais je dois vous dire que par expérience personnelle de"ési_
les tribunaux, je pense qu'il y a des moyens que le juge pli,uis
dant un procés devant jury, peut employer, entre autres e
clos. Il peut réduire le personnel de la cour. Il peut perme sur-
la mére ou au pére de I’enfant d’assister au témoignag® o ui
tout, il y a maintenant une disposition de ce projet de lo} ]‘hi'
permettrait au juge de demander I’exclusion de P'accus® ¥
méme. Alors il resterait qui en cour? Le juge, peut-étré
sténographe ou un greffier. Il resterait les deux aVOC?_lts g
personnes qui assistent comme jury dans un endroit ©
somme c’est beaucoup moins traumatisant que les s?jées
d’audience qu’on connait généralement comme étant bon
de monde. e

Alors ces nouveaux moyens qui sont mis a la dispositio” s
tribunaux par ce projet de loi-la sont, & mon sens, rass
quant au témoignage des enfants.

Et peut-étre que je vais me permettre d’ajouter q
port Badgley, 4 ma connaissance, n’a pas parlé des en 71
huit, neuf ou 10 ans, parce que ce ne sont pas ces enfan con
sont généralement trés traumatisés, ce sont plus les adOI‘fS.
de 15, 16, 17 ans qui vont avoir & raconter un'-’f.""‘,per oS
sexuelle par exemple, ce 4 quoi ils ne sont pas habitucs- o it
ils hésitent 4 la raconter. Qu’il y ait un jury ou quil 0 y,‘:st 13
pas, je pense que cela ne change quoi que ce soit. C.ugﬁ,
qu’il faut qu’il y ait de la compréhension de la part des )
des avocats et en somme de tout le monde.

Mme Pépin: J’aimerais avoir plus de clarification-:
le député dit qu’un enfant peut étre traumatisé ou plus tf afant
tisé s’il a 10 ans, peut-étre que le député veut dire que ' rienc
peut étre plus ou moins intimidé, parce que selon }’?xpe o
qu’il aurait eue, l'enfant pourrait étre traumatise P'nsistc
moins, selon son 4ge. Mais également lorsque le députe laut §¢
en disant que 'accusé doit étre 1a pour se défendre, 1 | cc.,lsé
rappeler que dans le cas d’agression sexuelle, souvent UK
est un parent. Le plus souvent, ce sont les péres, }es ues”
péres, les oncles, et cetera. Alors j’en reviens encore aamt_il pos
tion. Pourquoi le gouvernement, & ce moment-1a, B 2" ent
accédé 4 la demande de la majorité des personnes qU! % s
fait des présentations 4 la Commission Badgley, savoll 1e 58
ser les enfants témoigner dans une atmosphére differ
avoir ’accusé et le jury devant eux?

., un?
M. Gérin: Vous savez, il y a deux fagons d’introd“.lreoﬁ i
accusation. Elle peut se faire soit par procédure somma’ nér®
n’y a pas de jury, soit par acte d’accusation qui donn® 8%y, 3
lement droit 4 un procés devant jury. Alors le prOcureu, ooV
poursuite, de concert avec les policiers qui ont prépar roit des
sation, et de concert, j’imagine, parce quil y 2 e ts Jeve
victimes, le droit des parents lorsqu’il s’agit des enfa? rsuit?
présents & cette préparation-1a, de choisir le mode A€ pO,e ot
qui convient bien en I’espéce comme telle. Or, en .Pi prt :
peut répondre. Mais si aprés avoir fait tout ce travail ear a‘?';
ration, on décide vu la gravité de I'accusation d’y aller 12 o)
d’accusation, par exemple, pour une affaire puﬂissab g

ans d’emprisonnement, si on trouve qu’il faut vraimen
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