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Le témoin ci-dessus nommé et deux autres témoins nous disent
que lors de cet uccident, le Victoria trainait  sa remorque un trop
grand nombre de barges, ce qui le rendait plus difficile & gouver-
ner, et il est en preuve que le capitaine Delisle est un homme in-
capable et sans prévoyance. Plusieurs témoins citent des accidents
occasionnés par son inourie et sa négligence.

Les Intimés ont fuit produire 4 'Enquéte le fanal que la barge
Cléophée avait & son bord, le -soir en question, et un de leurs 4.
moius, le nommé James Howard, gérant de la Compagnie Cana-
dieone de navigation, ne peut s'empicher de convenir que la lu-
miére de ce fanial pouvait dtre vue & une distance d'un mille,{quand
il 0’y a pas d= brouillard,

Or, il est prouvé que le soir en question le temps 6tait olair.

Les Appelants n’ont aucune hésitation 4 dire que I"'Honorable
Juge en Cour Inférieure a doané aux faits une interprétation er-

ronée, et ils demandent respectueusement que son jugement solt
renversé.

RESPONDENT'S CASE.

A Canadian Statute respecting the Navigation of Canadian
Waters, 31st Viot., ch. 58, sect. 2, art. 7, says: ¢ Ships, whether -
steamships or sailing ships, when at anchor in roadsteads or fair-
ways, chall exhibit, where it can best be seen, but at a height not
exceeding twent; feet above the hull, a white light, in « globular
lantern of eight inches in diameter and so constructed as to show a
clear, uniform and unbroken light visible all round the horizon,
and at a distance of at least one mile.”

Section 6 :—“ If in any dase of collision, it appears to the court
before which the case is tried that such collision was occasioned by
the non-observance of any of the rules prescribed by this act, the
vessel by which such rules have been iofringed shall be deemed to
be in fault; and the owner of such vessel shall not be entitled to
recover any recompense Whatever for any damage sustained by
such vessel in such collision, unless it can be shown to the satisfae-
tion of the court that the circumstances of the case rendered a de-
parture from the said rules necessary.”



