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Mur. I/uiavvin, .Mo,- Fiil,,-,.. Mo,- Duliam.'l
^If?'" '•'*"'" loolvH. Mgr Moroau, Mjrr Lor-
""" »'^»<

' ' ttti.ssaïK'f cj'aucuno doinuiul." cir

(livi«MM» \\\x aior^ (les Trois. Il ivièr«'«.

M«r i'Ar(h»>vt(yuH dit en avoir eu ((.nnaissancc.
m.iK 11." (lit pas i'avoir appuytV,

^' u ai point eu le tcrnps df m'informer auprès
<lt' M'/r <1.. ('hl, outinii, qui est trop éloi^mr

.1»» <j .11
,

demandé moi-rnrmo i Mt» division.
<v^ni l'a dt'iii,iud(''t' .' Jt> l'ionorf.

.I<" II.' connais pas davantauv au tiom de qui
un.' t,-Ilo pétition a été faitp. ni (quelles raisons ont
été invotjuées.

.Ini en ronséqiuMuv réuni, hier, mon conseil
Diocésain pour lui donner communication de ce
qui vient d'étr,- dit, et lui demander avis sur cette
question.

L" Con.seil ignore également qui a renouvelé
la demaude d'un tel chanoement, aussi bien que
^**s motifs donnés à l'appui.

Ke Clergé et les fidèles lui parais.sent à peu
près unanimes contre une telle division, laquelle a
été déjà désapprouvée par la majorité des Evoques,
l>arle Délégué Apostolique, Mgr. Conroy, et refusée
•Ml 1S7S par le Cardinal Préfet de la Propagande.

Le Conseil reconnaît que le Clergé diocésain
est trcs-uni. et vit d'une manière vraiment frater-
nelle.

Les deites réunies de l'Kvêché et du .Séminaire,


