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MOTION D’AJOURNEMENT
[Traduction]

L’ajournement de la Chambre est proposé d’office en con-
formité de I’article 66 du Réglement.

L’ADMINISTRATION DE LA JUSTICE—LA CONFIANCE DANS LE
SYSTEME—LA POSITION DU MINISTRE

M. Alan Redway (York-Est): Monsieur le Président, je ne
sais pas si je vous ai jamais demandé ce qui au juste vous
réveillait le matin. Je voudrais bien le savoir. C’est peut-étre le
rayon de soleil matinal qui filtre 4 travers votre fenétre. Ou
encore un réveille-matin; mais c’est peut-étre un radio-réveil.

Pour ma part, monsieur le Président, je m’éveille au bruit de
mon radio-réveil et, le plus souvent, ce n’est pas au son d’une
petite musique douce, mais bien d’une voix autoritaire, criarde,
qui lit un bulletion d’information, suivi de certains commentai-
res; généralement, dans ce bulletin d’information, il est ques-
tion d’un crime affreux qui vient d’étre commis, et cette voix
autoritaire me dit qu’il conviendrait de rétablir la peine capi-
tale. Elle dénigre ceux qui s’y opposent ou tergiversent a son
sujet de quelque fagon que ce soit.

L’été denier, monsieur le Président, comme beaucoup
d’autres Canadiens de tout le pays, j’ai été réveillé le matin par
des bulletins concernant une petite torontoise dénommée Alli-
son Parrot. D’abord, on a annoncé sa disparition, et ensuite
nous avons appris I'affreuse fagon dont elle avait trouvé la
mort.

Cette voix autoritaire nous répétait inlassablement que nous
devrions rétablir la peine de mort. A la suite de cette exhorta-
tion, et de tous ces rapports, j’ai regu dans mon bureau de
circonscription, ici 4 Ottawa, et chez moi, un déluge de deman-
des en vue de rétablir la peine de mort. J'ai été inondé de let-
tres et d’appels téléphoniques qui me demandaient d’appuyer
le rétablissement de la peine de mort et me faisaient remarquer
que les sondages indiquaient depuis de nombreuses années que
la population était en faveur de la peine capitale.

Monsieur le Président, pourquoi cela arrive-t-il aussi régu-
lierement? Je ne sais pas ce qu’il en est pour vous, monsieur le
Président, mais personnellement je crois que les remarques du
ministre de la Justice (M. Hnatyshyn), du procureur général
de I'Ontario et plus récemment, celles du président de la Com-
mission canadienne sur la détermination de la peine ont toutes
reflété ce sentiment que les Canadiens avaient perdu confiance
en notre systéme judiciaire.

Les meurtres commis récemment par des commergants de
Calgary et de Montréal qui faisaient justice eux-mémes sont
des preuves supplémentaires de la frustration que ressentent les
Canadiens. Comme vous vous en souvenez sirement, monsieur
le Président, le ministre de la Justice a également déclaré
qu'un systéme de justiciers est inacceptable; qu’un systéme
judiciaire a la Charles Bronson est a proscrire.

Jen conviens, monsieur le Président, et je sais que c’est votre
opinion également. Mais, monsieur le Président, c’est la res-
ponsabilité du ministre de la Justice, des procureurs généraux
des provinces, de faire en sorte que nous ayons un systeme
judiciaire dans lequel les Canadiens puissent avoir confiance. 1l
est indispensable de rétablir cette confiance.
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Que fait-on & cet égard, monsieur le Président? Natu
ment, nous allons avoir un vote libre sur la question de 2
capitale. Mais est-ce la solution? Je doute que vous le pe
monsieur le Président—et moi non plus. A mon avis, si I'a
gouvernement qui a été au pouvoir pendant 15 ans ou
avait pris des mesures pour resserrer les lois sur les Cal}“,o g
ainsi que celles sur la détermination des peines et les hb?f”c
tions conditionnelles, nous ne connaitrions pas ce problcm_
maintenant, et les Canadiens auraient confiance dans le s
téme judiciaire.

Monsieur le Président, vous savez aussi bien que moi Q‘}ebl;
gouvernement actuel—loué soit-il—n’est pas non plus 4185y
de tout reproche. Les Canadiens ont voté en faveur d’un chﬂ:l
gement en septembre 1984, mais nous voici aujourd’hv! ;
nous n’avons changé que trés peu de choses en ce qui con¢
le droit pénal. C’est a croire que nous suivons le méme
vieux programme. C’est peut-étre un programme libérals des
programme bureaucratique, mais ce n’est pas du tout celul
Canadiens. Nos concitoyens n’ignorent pas que le nom r°985
crimes violents a augmenté de 25,7 p. 100 entre 1976 Ct,l b
au Canada. IIs veulent donc que notre justice pénale sO! rde
serrée. Je crois que les sondages d’opinion rendraient ul s0 in¢
cloche fort différent maintenant sur la question de 12 %
capitale si des mesures avaient été prises pour resserrer 1°
régime pénal.
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Nos concitoyens veulent plus de fermeté, que la pei“e.ca;;lg
tale soit rétablie ou non. Le ministre de la Justice n'aur f cl:f*
4 s’inquiéter de I'émergence de vigiles, d’un régime de just 415
la Charles Bronson ou de la confiance des Canadien® g
notre sytéme pénal actuel s’il resserrait la législation

3 st . ]les:
cautionnement, les sentences et les libérations conditionn® -

Le ministre et le gouvernement ont eu environ devX aﬂour
demi pour le faire et il leur en reste autant. Cest asse’ pres
permettre au ministre de la Justice de prendre des mets i
décisives et de nous léguer un héritage dont il aurait 1%
d’étre fier, dont nous serions tous fiers en tant que Ca i gire

Jai hite d’entendre le secrétaire parlementaire nous sV
que le ministre de la Justice est 4 la veille de prendre des
res décisives dont nous pourrons tous nous féliciter-
[Frangais]

M. Frangois Gérin (secrétaire parlementaire d :
la Justice et du procureur général du Canada): Mons! cett?
Président, d’abord je dois féliciter le député d’avoir p(g’est uf
question ainsi que pour les remarques qu’il a faites- & g 10
sujet qui l'intéresse vivement et, depuis son élections r:;’il et
connaissons ici 4 défendre ces principes. Je dois dir® q].effoft
heureux que certains députés mettent du temps et d¢ p Jont
pour faire avancer ces dossiers. Il est vrai que le S)'S“”me o
nous avons hérité mérite des changements et des chang pr
approfondis et, & mon avis, ces changements n¢ 961 . fair®
faire du jour au lendemain. Ces changements on doit Tta‘ioﬂ’
aprés une assez vaste consultation. Et cette vaste cons & sef’
nous I'avons entreprise dés le début de notre man o
tembre 1984 et le député le sait pour y avoir particip®: o

. ;s 4sultat”
Et cette consultation a commencé 4 donner des ("'S‘,’l suf o
avu il y a deux semaines le rapport de la commiss!
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