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DEBATS DES COMMUNES

lgl‘)‘?;?l]tlcfrst QOmpagnies qui seraient viséesl par cette mesure
iong, Bell éllnes des plus grandes compagnies de communica-
E anada, de méme que BC Téléphone et de plus
¢ Itreprises comme Terra Nova Tel, Northwest Tel,
iy élécommunications et Télésat Canada.
lise ,énmeSure tguf:}x_era plusieurs sociétég Bell Canada réa-
elep onzrmes benefncef. Sans étre ausm.}n}por}ante, B..C.
§ "eVenusecsig quaqd méme une gfan@c §oc1ete. _L.an dernier,
RIS o gon e C}g)loxtatxop se sopt élevés a _1,4 m\llhard de dql-
liong & énéfices aprés impdts ont atteint pres de 100 mil-
dang l’indonaFS' C.’est a ce genre de finances qujon a affaire
iéfe, al‘:stne. Si }e gotlvern'ement percevait les ‘1m96t sur les
’“‘lrions ec la méme énergie que sur les pgr.tlcuhers, nous
Supp émerﬁas' de probleme p?ur_rec,uperer 6 millions de ’fiollzirs
i a_l’re’s. En falt, il s’agit d une augn}cptatxon d impots
. 100, ciétés, mais une augmentation minime, moins de 1
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P
0;:[?8035 les. augmentations d’impots imIAJos’ée's aux Canadiens
Wy g epuis deux ans. Elles ont bien siir ét¢ enormes. Ilya
tiong ,_quexatlon des allocations familiales, les augmenta-
tiong e‘;“pm sur le revenu des particuliers et les augmenta-
i taxes fie vente et d”acqsc—les taxes dissimulées. Il
= attention aux rentrées fiscales du gouvernement sous
léeg o sOtaxeS de vente et de taxe d’accise. Les taxes dissimu-
S °0ntr‘n§ pas une fagon trés saine de percevoir de l’arger_lt:
un aug 1 Uab}es se font pressurer. :l"outef01s, nous avons ici
Tise pag rl"entat_lpr} de taxes, 4 condition que le CRTC n’auto-
fojs, £ e sociétés 4 la répercuter sur les abonnés. Encore une
tég Ontsi une trés faible augmentation de taxes pour des socié-
e CR?IS monopoles se portent fort bien.

! Semain Ca C(}frcctement fait sqn_t_ravall avec Bell Canada
’lsmurne; derniére. Clest une décision qui fera date. Une
gy, S PIUS. de 200 millions de dollars sera imposée et ily
Vier, C,e réduction des frais d’interurbain a partir du 1¢ jan-
Sente pe“ une décision extrémement importante, qui repré-
e de 200 millions de dollars pour les consommateurs.
e dy ;"’.Ons nous assurer que cette décision ne soit pas renver-
Meng aa‘t_de ces 6 millions de dollars, et qu’elle soit effective-
Ve rfplquee. Jespére que le gouvernement y 2 réfléchi.
Teven;y 83“331 qu'il prendra clairement ’engagement de ne pas
drojt T ;a_demsmn du CRTC. Evidemment, Bell Canada a
¢ e ¢ faire appel devant les tribunaux. Le gouvernement
Majg N ne peut pas empécher Bell Canada de faire appel,
Queg io,‘:ou"ralt au moins affirmer pour instant qu’il n’est pas
déclal‘ati(,e revenir sur la décision du CRTC. Ce serait une
1, pro‘n trés importante, ce serait au moins un engagement.
de“traini:tdde loi C-4 que nous étudions aujourd’hui risque
?n f“ﬂct' es frais supplémentaires pour les consommateurs
d tg e‘°“ (_ie lattitude du CRTC. Le gouvernement pourrait
St auy abmo"}s avoir I’honnéteté de déclarer aux contribuables
Veiller 5 onnés qu'il défendra la décision du CRTC. 11 devrait
Sur | coce que les 6 millions de dollars ne soient pas prélevés
hﬁns de dglsl(’mmateu_rs et 4 ce que la décision sur les 200 mil-

e il nC"SO.lt pas fnodlfléc.
% Drojeg usion, j'ai certaines réserves sur certaines parties de
S Quegt; ¢ loi. Le comité pourra certainement étudier diver-
Projey e°“§ comme la rétroactivité ou la clarté du texte du
ol en ce qui concerne les intentions a l'égard du
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recouvrement des coits. Il n'est pas question de voir ici une
autre fagon de prélever indirectement des taxes, car ce n’est
pas correct. En dehors de ces points a préciser, je pense que le
recouvrement des colts se justifie dans ce cas.

Je regrette que le gouvernement n’avoue pas plus franche-
ment son role. Il est regrettable qu'il essaie de nous présenter
cette mesure comme quelque chose qui aura beaucoup plus
d’effets qu’elle n’en aura en réalité. Méme si les montants
étaient plus importants, cela ne réduirait pas le déficit. Ce
n’est qu'un projet de loi trés modeste. Je n’ai pas la moindre
objection a son intention, mais n’allons pas prétendre qu’en
augmentant trés légérement les taxes des trés grosses sociétés
du Canada on va remettre de lordre dans les finances publi-
ques et rectifier le déficit. On a beau prétendre qu'’il faut mas-
sacrer le secteur public, le liquider et oublier que les grandes
sociétés ne paient pas leur juste part, cela ne marchera pas. Le
gouvernement aurait pu présenter cette mesure de fagon plus
équitable ou plus franche au public canadien, mais il a au
moins le mérite d’étre correct sur le plan du recouvrement des
cotts.

M. Jim Caldwell (Essex—Kent): Madame la Présidente, je
voudrais tout d’abord vous féliciter de votre promotion. Je suis
certainement heureux de voir une femme 4 la présidence et un
homme sur le point de parler du projet de loi & ’étude
aujourd’hui. Je suis vraiment content de parler du projet de loi
C-4 visant 4 modifier la Loi sur les chemins de fer. Il est con-
forme aux principes du gouvernement qui veut que ses opéra-
tions fonctionnent comme des entreprises.

Avant de parler du projet de loi lui-méme, je voudrais faire
quelques observations sur les propos de la députée de Mount
Royal (M™ Finestone) qui disait qu'il y avait plus de pauvres
au Canada, maintenant, que lorsque le gouvernement actuel a
pris ses fonctions. En réalité, le nombre de Canadiens vivant
au-dessous du seuil de la pauvreté a baissé de 300 000 ’an
dernier, la premiére baisse depuis 1981. Le revenu réel des
familles a augmenté, 'an dernier, pour la premiere fois depuis
1980. Je voulais simplement remettre les choses au point, de
sorte que les Canadiens comprennent que, grice d notre gou-
vernement, plus de gens échappent A Passistance sociale.

Mme Finestone: Le compte rendu devrait prouver que je
parlais du revenu disponible et non du niveau de pauvreté. .

M. Caldwell: Depuis que le gouvernement est au pouvoir, il
Sest créé 600 000 emplois, dont 328 000 pour les femmes, ce
qui devrait faire plaisir & la députée de Mount Royal. Je pour-
rais continuer, mais je sais que je dois parler du sujet
d’aujourd’hui.

Je voudrais revenir un peu en arriére et parler du domaine
culturel. La députée n’a pas mentionné certaines des initiatives
prises trés récemment par le gouvernement. Nous soutenons la
culture et les communications comme aucun autre gouverne-
ment ne l'a fait depuis de nombreuses années. Naturellement,
clest 4 un gouvernement conservateur que I’'on doit Radio-
Canada. La société a continué, depuis, & recevoir Paide de
notre gouvernement et des autres. Dans le budget du 26 février
on annongait un montant de 75 millions pour 1986-1987, et de
375 millions sur cinq ans, soit une augmentation de 6 p. 100
pour le secteur culturel. Le 17 juin 1986 on annongait, pour le
secteur du film et de la vidéo, 33 millions en 1986-1987 et 165



