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cette heure critique, le trés lonorable sir
John Macdonald fut envoyé i Washington
comme membre d’une haute commission
pour négocier un traité pour le réglement de
cette question de I’ “ Alabama” et de cer-
taines autres questions gui étaient alors en
litige entre le Canada et les Etats-Unis, Eh

bien ! M. FOrateur, un traité a 6té négocié:

et signé, et son adoption a été proposée en
cette Chambre. J'aurai bientdt Poccasion
d’attiver 'attention de 1o Chambre sur 'atti-
tude prise par les conservateurs d’'un ¢oté. et

les libéraux de l'autre, quant i ce qui devait'’

Ctre fait au sujet de ce traité important :

nais laissez-moi d’'abord consulter les re-

marques faites par le trés honorable premier
ministre au reporter de Chicago. 11 dit:

Le gouvernement libérale qui vient d’arriver au
pouvoir a I'intention et le désir de signaler son
administration par un renouvellement——

Un renouvellement, remarquez bien, M.
I'Orateur—

——des relations de bon voisinage aves nos amis
par deld la frontidre. Ainsi que vous Vavez dit,

les relations entre le Canada et les Etats-Unis .

n'opt pas €té depuis quelque temps aussi cor-

diales que j’espdre qu’elles le seront A 1’avenir. -
Il ¥y a2 queiques années, lorsqu’un froissement '

sérieux avait &té créé par le différend relatif.a
la question des pécheries de 1’Atlantique-nord,

J'ai eu loccasion de aéclarer que la question.
devrait étre réglée d’une fagun amicale, digne;

d’un peuple ami et éclairé, par le procgdé trés
simple des concesgions mutuelles, et je ne vois
pas maintenant pourquoi il ne serait pas pos-
sible de conclure un arrangement ressemblant 2
celui qui a été effectué par la traitsé de Washing-

ton en 1871, et par le traité de 1854, en vertu des- .

quels non seulement les ports, mais les eaux in-
térieures des deux pays furent ouvarts aux pa-
cheurs des deux pays 4 conditions égales et les
marchés pour le poisson des deux pays furent
rendus également libres.

Je dois remarquer em passant Ia déplo-

rable erreur commise par mon trés honorabie :

ami, lorsqu’il suppose que le traité de 1871
copten:ut une semblable disposition.
n'était pas une guestion de concessions mu-

tuelles, Ce n’était pas une guestion de mar-:
chés Iibres pour le poisson en retour des:
pécheries libres, mais une question de jouis-

sapce mutuelle des pécheries des deux pays
par les pécheurs des deux pays et d'um tri-
bunal‘ international, chargé de découvrir
combien devait &tre payé par I'un des pays

& lautre~ce qui changeait complétement

rqute la nature de cet arrangement. Le
tribunal international s’est réuni & Halifax,
et en vertu de sa sentence arbitrale, les

ditars-Unis ont 6t foreds de payer $3,500,000

au Gatada et & Ferreneuve pour i'usage de

leurs pécheries, en sus de la valeur de leurs.
de’

propres pécheries, et lentrée franc
droits de notre propre poisson, ou queiyue

c{mse comme $500,000 par annde. Ikin con-
*Cyuence, la position prise par mon Liouo- .
vible ami était tout 3 fait erronde, ef je

ihiésile pas & dire que cette fausse position
1;1. confronté sur le sewil de cette com-
mission,  Lorsqu’il eut découvert la vérita-
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_ ble position, et que les Etats-Unis lui eurent

demandé . Adhérez vous a4 vouire proposition
“lelle yue vous étiez disposé it e faire Q'aprés
votre déclaration 4 un reporter de Chicago,
savoir . uste proposition de concessions ru
tueiles, et 4 céder vos pécheries intéricurcs
en retour pour l'admission en [ranchise du
poisson sul les wmarchés des Etals Unis, mwon
lionoralle awmi a &té obligé de répoundre -
Nou Vous &tes obligés de pager $5,900,0C0
pour l'usage de nos pécheries, en sus de
i'avaatage dJde Yimportation libre de uotre
poisson dans votre pays, et je pe puis con-
sentir 4 rien de tel—et ceci a clos la guestion.
Iit je suis convaineu ¢ue cela a en lieu tout
ccomme si j'avais entendu la conversation
entre le trés houorable ministre et ses col-
légues. Eh bien ! M. I'Orateur, le traité a été
soumis, et jarrive maintenant & la preuve
d'aprés laquelle j’ai déclaré que, tandis que
le grand parti libéral-conservateur a ftou-
jours été en faveur des relations les plus
amicales, les plus cordiales avec les HEtats-
Unis au point de vue social et commercial,
et 1'a prouvé & mainte et mainte reprises,
lex honorables membres de la droite sont les
homimes qui, en cette Chambre, ont con-
damné en termes violents les efforts qui
auraient eu pour résultat d’amener le régle-
<ment amical des questions en litige. L’ho-
norable M. Mackenzie, alors chef de I'oppo-
' sition, en 1872, lors des débats sur le traité,
disait :

Nous croyons cependant qu’il y a une limite
au dela de laquelle nous ne devrions pas aller. Je
‘ne crois pas que la santé nationale, ia gloire
nationale, lorgueil national doivent toujours
., étre achetés en faisant des sacrifices & ce qui
{est justement appelé le parti de la paix & tout
-prix. Il est évident que si nous, sur ce continent,
resserrés comme nous le sommes par le peuple des
Etats-Unis, dont le programme politique a &t&
. singuliérement agressif—-

Tel était le langage de ces messieurs, qui

sont si dévoués dans leur amitié envers les
Etats-Unis.
..sl nous cédions & la prétendue paix, tous les
avantages que nous possédons sur notre terri-
toire, 1a question qui se poserait bientdt serait
celle~ci : jusqu’a quel point pouvons-nous suivre
ce programme et conserver quelgue vestige de
vie pationale et d’esprit public ?

Je soubaiterais que fen I'honorable Alex-
ander Muckenzie fit en cette Chambre au-
jourd’hui pour se lever et soutenir, en face
des honorables membres de la droite, ]a po-
sition qu’il a prise en cette occasion. Car,
bien que le traité méritat de recevoir Yappro-
 bation de la Chambre, il 2’y a pas un mot
~dans cette citation qui ne sera pas approuvé
par tous les membres de cette Chambre,
comme étant digne dq’étre appuyé par un
. peuple qui se respecte. M. Mackenzie disait
encore :

Je sens que pour aucune considération, nous
ine devrions sacrifier notre honneur sur I’autel
: de Mammon, que pour aucune considération nous
ine devrione troquer notre héritage pour ce
idouteux équivalent pécuniaire.



